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PROCESSO N¢: 161090/22
ASSUNTO: REPRESENTAGCAO DA LEI N° 8.666/1993
ENTIDADE: MUNICIPIO DE MARINGA

INTERESSADO:  DANIELE GUIDI FAVERO, EDSON RIBEIRO SCABORA, GISELI
SIMAO DE OLIVEIRA, MUNICIPIO DE MARINGA, 0ZZ]|
TECNOLOGIA EM ALIMENTOS LTDA, ULISSES DE JESUS
MAIA KOTSIFAS

ADVOGADO/ ALEXIS EUSTATIOS GARBELINI KOTSIFAS, EDUARDA

PROCURADOR FRANCINE PEREIRA DE SANTANA, FRANCISCO BORBA
IACOVONE, GABRIEL CORDEIRO DE SALES, JOAO
GUILHERME DUDA, VITOR JOSE BORGHI

RELATOR: CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA

ACORDAO N° 2888/22 - Tribunal Pleno

Representacdo da Lei n° 8.666/93.
Participacdo de associagcdo sem fins
lucrativos. Objeto licitado compativel com os
objetivos da instituicdo. Alegagéo de proposta
inexequivel. Nao comprovacido. Pareceres
uniformes. Pela improcedéncia.

1 RELATORIO

Trata-se de Representagao da Lei n°® 8.666/93, com pedido cautelar,
proposta por Ozzi Tecnologia em Alimentos, mediante a qual noticiou supostas
irregularidades na Concorréncia n® 021/2021, realizada pelo Municipio de Maringa
com vistas a “contratacdo de empresa para prestagdo de servicos para a
operacionalizagdo dos quatro Restaurantes Populares de Maringa, sendo: Cerro
Azul - (fornecimento de 500 refeigbes), Tuiuti (fornecimento de 250 refeigbes), Ney
Braga (fornecimento de 250 refeicbes) e o Restaurante Popular Central
(fornecimento de 1.250 refeigbes) em atendimento as necessidades da Secretaria
Municipal de Assisténcia Social — SAS, conforme especificagbes e quantidades
relacionadas no ANEXO | deste Edital’.
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A parte representante informou ter apresentado impugnacdo ao
edital e recursos que foram julgados improcedentes. Destarte, insurgiu-se contra os

seguintes pontos:

a) A afericao da capacidade técnica foi feita de
modo pouco acurado, com critérios abaixo da complexidade da
licitagdo, haja vista que se exigiu a comprovagdo de apenas
500 refei¢cdes diarias ao passo que o fornecimento envolvera

2.250 refei¢des diarias em quatro diferentes estabelecimentos;

b) Vicio constatado na participacdo da
interessada Ac¢ao Social do Parana, a qual é associagcdo sem
fins lucrativos com objeto social distinto do objeto licitado e que
goza de beneficios institucionais que maculam a isonomia entre

proponentes;

c) Vicio constatado na participagdo da
interessada Fort Refeigbes, que ndo conseguiu demonstrar a
respectiva capacidade técnica, uma vez apresentou somatoria
de atestados que n&o comprovam concomitantemente a

experiéncia exigida;

d) A proposta classificada em primeiro lugar
(Refeivel Comércio de Refeicdes Ltda., pelo montante de R$
3.528.000,00) é inexequivel, causando estranheza o fato de
que ha diferengca de mais de 1 (um) milhdo de reais para a
segunda colocada no certame. Ainda, “a média aritmética das
demais licitantes é de R$ 5.278.568,33. O valor proposto pela
REIFEVEL fica na razao de apenas 66,83% da média
apresentada pelas demais licitantes. Portanto, abaixo do limite

percentual imposto pelo art. 48, Il, §1°, “a”™;

e) A proponente classificada em segundo lugar
(Marlene Pedroso da Silva, pelo montante de R$4.731.350,00)
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ndo cumpriu com as exigéncias do Edital na proposta de
precos. Em contrariedade aos critérios previstos no instrumento
convocatério, a licitante “ndo forneceu a especificacdo
completa do servigo cotado (item 6.2, b), ndo indicou o prazo
de validade da proposta (item 6.2, d) e ndo indicou as
condi¢bes de pagamento, prazo de validade da proposta, prazo

de entrega, garantia dos servigos ofertados (item 6.2, e)’;

f) O Edital ndo prevé documentos relativos a
qualificacdo econbmico-financeira das licitantes, o que
incentivou a participacdo de empresas nao qualificadas na

disputa.

Ao fim, a representante formulou os seguintes pedidos:

a) Seja a presente representagcdo processada
em regime de urgéncia, com a suspensao cautelar do certame,
prevenindo-se a execugao do objeto licitado diante dos graves
riscos futuros a Administracdo Publica consistente na

contratagdo de concorrente incapacitada a execugao do objeto;

b) Apds, ouvido o 6rgao responsavel, e, se
necessario, os licitantes afetados, seja esta representagao

acolhida in totum, para que:

b.1) se determine a reforma da decisdo de

habilitacdo da A¢ao Social do Parana e da Fort Refeigdes.

b.2) se determine a reforma de classificacao e
aceitacao das propostas de precos apresentadas pela Reifevel
e por Marlene Pedroso da Silva, com eventuais diligéncias
prévias de verificagdo da exequibilidade da proposta da

primeira colocada;
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b.3) Sucessivamente, seja exigida a prestagao
de garantia da primeira colocada que apresentou proposta

inferior aos critérios de exequibilidade.

¢) A juntada da documentagdo em anexo.

Por meio do Despacho n°® 338/22-GCILB (pega n°® 24), determinei a
intimacao do Municipio de Maringa, na pessoa de seu representante legal, para que
se manifestasse preliminarmente sobre o pedido cautelar e sobre os fatos noticiados
na pecga exordial. Em resposta, o ente licitante juntou manifestacéo (peca n° 28) e

documentagao (pecas n° 29-41).

ApOs oitiva preliminar, recebi parcialmente o expediente, nos termos
do Despacho n°® 452/22 (pecga n°® 43), para apuracao da legalidade/regularidade dos

pontos “b” e “d”.

Os representados apresentaram contraditorio individualmente,

conforme manifestacdes juntadas as pecas n° 64, 50, 62 e 54.

A Coordenadoria de Gestao Municipal, mediante a Instrugdo n°
2836/22 (pega n° 65), opinou pela improcedéncia da Representacdo. O Ministério
Publico junto ao Tribunal de Contas, por meio do Parecer n° 654/22-7PC (pec¢a n°

67), opinou igualmente pela improcedéncia.

E o relatério.

2 FUNDAMENTAGAO E VOTO

Compulsando os autos verifico que assiste razdo a unidade técnica
e ao orgao ministerial, cabendo a improcedéncia do feito como doravante passo a

expor.

Conforme ja delimitado no juizo de admissibilidade (pega n° 43), o

escopo do presente processo esta adstrito aos seguintes pontos: “b) Vicio
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constatado na participagdo da interessada Acdo Social do Parana, a qual é
associagcdo sem fins lucrativos com objeto social distinto do objeto licitado e que
goza de beneficios institucionais que maculam a isonomia entre proponentes; d) A
proposta classificada em primeiro lugar (Refeivel Comércio de Refeigbes Ltda., pelo
montante de R$ 3.528.000,00) é inexequivel, causando estranheza o fato de que ha
diferenca de mais de 1 (um) milhdo de reais para a segunda colocada no certame.
Ainda, “a média aritmética das demais licitantes é de R$ 5.278.568,33. O valor
proposto pela REIFEVEL fica na razdo de apenas 66,83% da média apresentada
pelas demais licitantes. Portanto, abaixo do limite percentual imposto pelo art. 48, Il
§1° “a”.

No que diz respeito a participacdo da interessada Agao Social do
Parana (associacao sem fins lucrativos), a instrugdo processual nos presentes autos

demonstrou que n&do houve irregularidade.

A Concorréncia n° 021/2021 teve por objetivo contratar empresa
para prestacdo de servicos e operacionalizagdo de restaurantes populares, para

atender designios da Secretaria Municipal de Assisténcia Social — SAS.

A justificativa para contratagdo, conforme Projeto Basico da licitagéo
(peca n° 5, fl. 42), evidencia que a intengdo da Administracdo é atender populagao
em situacado de vulnerabilidade social, implementando restaurantes populares para
fomentar politicas sociais e econbmicas que visem a prevencdo, redugcao e/ou
eliminacdo do risco de doengas e agravos relacionados a alimentagdo inadequada,

in verbis:

8.3 Para a contratacao:

8.3.1. De contratagdo: Justifica-se a
contratagcdo de pessoa juridica para prestacdo de servigos de
operacionalizacdo de quatro Restaurantes Populares,
considerando o dever do Municipio de implementar politicas

sociais e econOmicas que visem a prevengao, reducao e/ou
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eliminacdo do risco de doengcas e de outros agravos,
relacionados a alimentacéo inadequada, de desenvolver acdes
especificas visando a educagao alimentar, assim como manter
um sistema de abastecimento alimentar para o publico-alvo que
€ a populacdo em vulnerabilidade social, ampliando a oferta de
refeicbes prontas saudaveis, nutricionalmente balanceadas,
originadas de processo seguro € a pregos acessiveis,
reduzindo o numero de pessoas em situagao de inseguranca
alimentar, especialmente de baixa renda, em espacos
apropriados e confortaveis, de forma a garantir a dignidade do

ato de se alimentar.

A natureza assistencial da licitacdo esta demonstrada no
instrumento convocatério, afastando, portanto, a ilegalidade, uma vez que a criagao
de Restaurantes Populares esta amparada pela Lei Nacional de Seguranga Alimentar e
Nutricional (Lei Federal n° 11.346/06).

A referida lei expressamente prevé a participacdo da sociedade civil
organizada em agdes destinadas a assegurar o direito humano a alimentacdo e nutricdo

adequadas:

Art. 1° Esta Lei estabelece as definigoes,
principios, diretrizes, objetivos e composicao do Sistema
Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional — SISAN,
por meio do qual o poder publico, com a participagao da
sociedade civil organizada, formulara e implementara
politicas, planos, programas e agcdées com vistas em
assegurar o direito humano a alimentagao adequada.
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Art. 2° A alimentacdo adequada é direito
fundamental do ser humano, inerente a dignidade da pessoa
humana e indispensavel a realizagao dos direitos consagrados
na Constituicdo Federal, devendo o poder publico adotar as
politicas e agdes que se facam necessarias para promover e

garantir a segurancga alimentar e nutricional da populacéo.

§ 1° A adogao dessas politicas e agdes devera
levar em conta as dimensbes ambientais, culturais,

econdmicas, regionais e sociais.

§ 2° E dever do poder publico respeitar,
proteger, promover, prover, informar, monitorar, fiscalizar e
avaliar a realizacdo do direito humano a alimentagao
adequada, bem como garantir os mecanismos para sua

exigibilidade.

Art. 3° A seguranca alimentar e nutricional
consiste na realizagdo do direito de todos ao acesso regular e
permanente a alimentos de qualidade, em quantidade
suficiente, sem comprometer o acesso a outras necessidades
essenciais, tendo como base praticas alimentares promotoras
de saude que respeitem a diversidade cultural e que sejam

ambiental, cultural, econbmica e socialmente sustentaveis.

Art. 4° A seguranca alimentar e nutricional

abrange:

| - a ampliagdo das condi¢cbes de acesso aos
alimentos por meio da produgcdo, em especial da agricultura
tradicional e familiar, do processamento, da industrializagao, da
comercializagdo, incluindo-se os acordos internacionais, do

abastecimento e da distribuicdo de alimentos, incluindo-se a

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR Z50Z.0NLA.C55P.A83Q.1



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

agua, bem como das medidas que mitiguem o risco de
escassez de agua potavel, da geracdo de emprego e da

redistribuicdo da renda;

I — a conservacdo da biodiversidade e a

utilizagao sustentavel dos recursos;

Il — a promocdo da saude, da nutricdo e da
alimentagdao da populagao, incluindo-se grupos populacionais
especificos e populagdbes em situacdo de vulnerabilidade

social;

IV — a garantia da qualidade biologica,
sanitaria, nutricional e tecnoldgica dos alimentos, bem como
seu aproveitamento, estimulando praticas alimentares e estilos
de vida saudaveis que respeitem a diversidade étnica e racial e

cultural da populacéo;

V — a produgao de conhecimento e o0 acesso a

informacao; e

VI — a implementacdo de politicas publicas e
estratégias sustentaveis e participativas de producgéo,
comercializacdo e consumo de alimentos, respeitando-se as

multiplas caracteristicas culturais do Pais.

VIl - a formagédo de estoques reguladores e

estratégicos de alimentos.

Paragrafo unico. As cestas basicas entregues
no ambito do Sisan deverdo conter como item essencial o
absorvente higiénico feminino, conforme as determinagdes
previstas na lei que institui o Programa de Protegdo e

Promocéao da Saude Menstrual.

Art. 5° A consecucdao do direito humano a
alimentagdo adequada e da seguranga alimentar e nutricional

requer o respeito a soberania, que confere aos paises a
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primazia de suas decisdes sobre a producdo e o consumo de

alimentos. (grifei)

No mesmo sentido € o entendimento da Coordenadoria de Gestao
Municipal, cujos trechos do parecer técnico abaixo reproduzidos adoto como parte da

fundamentacio da deciséo:

Quanto ao primeiro item, € comum se afirmar
que a participacdo das associagdes nas licitacbes fere o
Principio da Isonomia, ja que elas poderiam apresentar as
melhores propostas, uma vez que contam com beneficios ndo

extensiveis as empresas, sobretudo na area tributaria.

No entanto, cabe observar que nao ¢ comum
associagao participar de licitagdo por conta do objeto social, ja
que os entes publicos buscam, por meio das licitagdes, a
aquisicdo de bens e servigos, campo da Economia, area em
que atuam as empresas, ao passo que as associacdes atuam
geralmente na area cultural, ambiental, assistencial, atividades,

enfim, que nao visam o lucro.

A Lei ndo diz expressamente que a associacao
nao pode participar de licitagdo, mas, como dito, o objeto social
geralmente é incompativel, tendo em vista que o Cdédigo Civil,
assim as define: “Art. 53. Constituem-se as associagdes pela

unido de pessoas que se organizem para fins nao econémicos”.

No caso concreto ha que se considerar que o
objeto da licitacdo tem, claramente, natureza assistencial, ja que
busca auxiliar as pessoas em estado de vulnerabilidade social, tanto

que o edital prevé que o objeto da licitagdo visa atender a Secretaria
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de Assisténcia Social e o documento da pega 50, pagina 4, mostra

gue a dotacao orcamentaria € a funcao 8 - Assisténcia Social.

Além disso, conforme argumentado pelo Municipio,
a criacdo de Restaurantes Populares esta amparada pela Lei

Organica de Seguranga Alimentar (Lei Federal n® 11.346/06).

A referida Lei expressamente prevé a participacao
da sociedade civil organizada em agbes com vistas em assegurar o

direito humano a alimentacao adequada:

Lei n°® 11.346/06:

Art. 1° Esta Lei estabelece as definigdes,
principios, diretrizes, objetivos e composicdo do Sistema
Nacional de Seguranga Alimentar e Nutricional — SISAN, por

meio do qual o poder publico, com a participacido da

sociedade civil _organizada, formulara e implementara

politicas, planos, programas e agdées com vistas em assegurar

o direito humano a alimentagdo adequada.

Dessa forma, ndo se vislumbra irregularidade na
participacdo de associagdo no caso concreto, desde que o0 seu
objeto social incluisse atividades pertinentes ao fornecimento de
alimentos e desde que comprovasse a capacidade de executar o

objeto do contrato.

A Representagdo, portanto, € improcedente quanto

a esse topico.

Pelo exposto, reputo a Representacao improcedente quanto a este ponto,
haja vista que a legislagcdo nao proibe a participacao de associacbes sem fins

lucrativos em licitagbes que envolvam objeto previsto em seu estatuto, considerado,
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também, o fato demonstrado de que o fornecimento de alimentos se enquadra como

acao assistencial.

Quanto ao segundo ponto da Representacdo, referente a suposta
inexequibilidade da proposta classificada em primeiro lugar, entendo que a Representagao

€ igualmente improcedente.

Em relacéo a inexequibilidade de propostas, cumpre destacar que se
trata de presuncao relativa, cabendo a Administragdo propiciar ao licitante a
oportunidade de demonstrar a exequibilidade de sua proposta. Neste sentido, € o
pacifico entendimento’ do Tribunal de Contas da Unido, que resultou na

consolidagdo da Sumula n°® 262/2010, doravante transcrita

O critério definido no art. 48, inciso Il, § 1°,
alineas "a" e "b", da Lei n° 8.666/93 conduz a uma presungao
relativa de inexequibilidade de pregcos, devendo a
Administragdo dar a licitante a oportunidade de demonstrar a
exequibilidade da sua proposta. Fundamento legal -
Constituicao Federal, art. 37, inciso XXI; - Lei n°® 8.666/1993,

art. 48, inciso I, § 1°, alineas "a" e "b". 2

' Precedentes no TCU: Acorddo n° 589/2009 - 22 Camara, Sessao de 03/03/2009, Ata n° 05/2009,
Proc. n® 030.159/2008-0, in DOU de 06/03/2009 - Acoérddo n° 1679/2008 - Plenario, Sessdo de
13/08/2008, Ata n° 32/2008, Proc. n°® 014.804/2007-2, in DOU de 18/08/2008 - Acérdio n° 1616/2008
- Plenario, Sessao de 13/08/2008, Ata n° 32/2008, Proc. n°® 010.729/2005-1, in DOU de 18/08/2008 -
Acorddo n° 294/2008 - Plenario, Sessdo de 27/02/2008, Ata n° 05/2008, Proc. n°® 028.145/2007-9, in
DOU de 03/03/2008 - Acérdao n° 287/2008 - Plenario, Sessao de 27/02/2008, Ata n°® 05/2008, Proc.
n° 012.872/2007-3, in DOU de 03/03/2008 - Acérddo n® 141/2008 - Plenario, Sessao de 13/02/2008,
Ata n° 03/2008, Proc. n°® 025.507/2007-6, in DOU de 15/02/2008 - Acordao n°® 2078/2007 - 22 Camara,
Sessao de 07/08/2007, Ata n° 27/2007, Proc. n°® 017.597/2006-0, in DOU de 09/08/2007 - Acérdéo n°
697/2006 - Plenario, Sessido de 10/05/2006, Ata n° 18/2006, Proc. n° 019.054/2005-7, in DOU de
15/05/2006 - Acérddo n° 612/2004 - Primeira Camara, Sessdo de 30/03/2004, Ata n° 18/2004, Proc.
n° 001.304/2003-5, in DOU de 08/04/2004.

2 TCU, Acérdao n® 3240 - TCU - Plenario, 01 de dezembro de 2010.
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Consoante destacado pelo 6érgéo ministerial e pela unidade técnica, restou
demonstrado nos autos que foram realizadas diligéncias buscando confirmar a
exequibilidade da proposta vencedora, bem como restou demonstrado que a
empresa fornecia refeicdes ao Municipio de Cascavel por prego similar e que o
preco oferecido no certame questionado ndao destoava do que a empresa atual
pratica. Ainda, conforme destacado pela unidade técnica, o Municipio informou que
a empresa devera demonstrar, antes da assinatura do contrato, a sua planilha de

custos, conforme previsao editalicia.

Analisando questéo similar, o Superior Tribunal de Justica entendeu

pela auséncia de irregularidades, conforme julgado adiante transcrito:

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO.
LICITACAO. PROPOSTA INEXEQUIVEL. ART. 48, | E Il, § 1°,
DA LEI 8.666/93. PRESUNCAO RELATIVA. POSSIBILIDADE
DE COMPROVAGAOQ PELO LICITANTE DA EXEQUIBILIDADE
DA PROPOSTA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A questao controvertida consiste em saber
se 0 nao atendimento dos critérios objetivos previstos no art.
48,1 e ll, § 1°, a e b, da Lei 8.666/93 — para fins de analise do
carater exequivel/inexequivel da proposta apresentada em
procedimento licitatorio — gera presungao absoluta ou relativa

de inexequibilidade.

2. A licitagao visa a selecionar a proposta
mais vantajosa a Administracdo Publica, de maneira que a
inexequibilidade prevista no mencionado art. 48 da Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos nao pode ser avaliada
de forma absoluta e rigida. Ao contrario, deve ser

examinada em cada caso, averiguando-se se a proposta
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apresentada, embora enquadrada em alguma das
hipéteses de inexequibilidade, pode ser, concretamente,
executada pelo proponente. Destarte, a presungao de
inexequibilidade deve ser considerada relativa, podendo
ser afastada, por meio da demonstragao, pelo licitante que
apresenta a proposta, de que esta é de valor reduzido, mas

exequivel.

3. Nesse contexto, a proposta inferior a 70%
do valor or¢ado pela Administracao Publica (art. 48, § 1°, b,
da Lei 8.666/93) pode ser considerada exequivel, se houver
comprovagao de que o proponente pode realizar o objeto
da licitagdao. Nas palavras de Marcgal Justen Filho, "como é
vedado licitacdo de prego-base, ndo pode admitir-se que 70%
do prego or¢cado seja o limite absoluto de validade das
propostas. Tem de reputar-se, também por isso, que o licitante
cuja proposta for inferior ao limite do § 1° dispora da faculdade
de provar a Administracdo que dispde de condigdes materiais
para executar sua proposta. Havera uma inversao do 6nus da
prova, no sentido de que se presume inexequivel a proposta de
valor inferior, cabendo ao licitante o encargo de provar o
oposto" (in Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos, 122 ed., Sdo Paulo: Dialética, 2008, p. 610).

4. Na hipétese dos autos, conforme se pode
constatar na r. sentenca e no v. acordao recorrido, houve
demonstracdao por parte da empresa classificada em
primeiro lugar (LEAO & LEAO LTDA) e por parte do
MUNICIPIO DE RIBEIRAO PRETO de que a proposta
apresentada por aquela era viavel e exequivel, embora em
valor inferior ao orgado pela Administragao. Conforme
informagoes apresentadas pelo ora recorrido, a vencedora
do certame "demonstrou que seu prego nao é deficitario (o
preco ofertado cobre o seu custo), tendo inclusive
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comprovado uma margem de lucratividade”. Além disso, a
empresa vencedora vem prestando devidamente o servigo
contratado, o que demonstra a viabilidade da proposta por
ela apresentada durante o procedimento licitatério (fls.
92/109, 170/172, 195/200 e 257/261). Assim, considerando
que as instancias ordinarias, com base na interpretagcao do
contexto fatico-probatério dos autos, entenderam que
houve a devida comprovagao da viabilidade da proposta
apresentada pela empresa classificada em primeiro lugar,
nao ha como elidir a referida conclusdao, sob pena de

incorrer-se no o6bice da Sumula 7/STJ.

5. O Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do RMS 11.044/RJ, de relatoria do Ministro
Humberto Gomes de Barros (1 Turma, DJ de 4.6.2001),
consagrou entendimento no sentido de que, "se a licitante
vitoriosa cumpriu integralmente o contrato objeto de licitagao,
afasta-se logicamente a imputacdo de que sua proposta era

inexequivel". 6. Recurso especial desprovido.® (grifei)

Com base na fundamentagcdo acima apresentada, entendo que o
contraditério apresentado pelo Municipio de Maringa deve ser acolhido, para julgar a

Representagao improcedente também quanto a este ponto.

Diante do exposto, acompanho os pareceres e VOTO pelo
conhecimento e pela improcedéncia da presente Representacdo, nos termos da

fundamentacéo.

ApoOs o transito em julgado da decisdo, encaminhem-se os autos a

Diretoria de Protocolo para a ado¢ao das providéncias de encerramento.

* REsp 965.839/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/12/2009,
DJe 02/02/2010
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VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro IVAN LELIS
BONILHA, por unanimidade, em:

l. Conhecer e julgar improcedente a presente Representacgéao,

nos termos da fundamentacgao; e

IIl.  encaminhar os autos, apos o transito em julgado da deciséo, a

Diretoria de Protocolo para a adog¢ao das providéncias de encerramento.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros NESTOR BAPTISTA,
FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE
DURVAL MATTOS DO AMARAL, IVENS ZSCHOERPER LINHARES e MAURICIO
REQUIAO DE MELLO E SILVA.

Presente a Procuradora Geral do Ministério Publico junto ao Tribunal
de Contas, VALERIA BORBA.

Plenario Virtual, 10 de novembro de 2022 — Sessio Ordinaria Virtual n°® 16.

IVAN LELIS BONILHA
Conselheiro Relator

FABIO DE SOUZA CAMARGO
Presidente
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