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PROCESSO N¢: 778175/21
ASSUNTO: REPRESENTAGCAO DA LEI N° 8.666/1993
ENTIDADE: MUNICIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS

INTERESSADO: CLAUDINEI FERREIRA, NELTON BRUM, PARANA AMBIENTAL
GESTAO GLOBAL DE RESIDUOS LTDA.

ADVOGADO

PROCURADOR FERNANDO HENRIQUE MARQUES

RELATOR: CONSELHEIRO ARTAGAO DE MATTOS LEAO

ACORDAO N° 1392/22 - Tribunal Pleno

Representagdo da Lei n°
8666/93. Municipio de Sao
José das Palmeiras.
Contratacdo de servicos de
transporte e residuo sdlido.
Irregularidades nao
comprovadas. Pela
improcedéncia. Expedi¢cdo de
Recomendacéo a
municipalidade quanto aos
atestados de capacidade
técnica.

| - RELATORIO

Trata-se de Representacao da Lei n° 8.666/93, com pedido
liminar, apresentada por PARANA AMBIENTAL GESTAO GLOBAL DE
RESIDUOS LTDA., em face do Contrato de Prestagcdo de Servicos n°
082/2021, derivado do Edital de Pregao Presencial n® 041/2021, realizado
pelo MUNICIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS, por meio qual contratou
“‘empresa especializada para disponibilizar no minimo 02 (dois) contéiner(s)
estacionarios de 30 (trinta) metros ctbicos (m®) cada, para ficar sob demanda
do Municipio, bem como prestar servicos de transporte, tratamento e
destinagcdo dos residuos solidos urbanos, em aterro licenciado, provenientes

da coleta domiciliar do Municipio de Sao José das Palmeiras-PR”.
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Aponta o Representante na exordial (pe¢ca 02), a ocorréncia

dos seguintes fatos:

a) Inobservancia dos prazos constantes da Lei de Licitagdes e
do Edital, j3 que a empresa vencedora - LAVOL PRESTADORA DE
SERVICOS EIRELI, ndo apresentou os documentos necessarios, sendo
concedido prazo, de forma supostamente irregular, para sua

complementacao;

b) Antes mesmo das demais empresas terem acesso a todos
os documentos, a Prefeitura declarou que todos declinaram do direito de
interpor recurso, o que n&o poderia ter ocorrido, ja que nao estavam

presentes todos os documentos para analise;

c) Que a licitante apresentou sua “Declaragdo de Cumprimento
dos Requisitos do Edital” antes de firmar seu contrato de prestacdo de
servigcos, sendo desconhecido por todos os valores que |lhe seriam cobrados
pela utilizacdo do aterro da empresa Kurica, o que tornaria falsa a

declaracgao;

d) Que a LAVOL PRESTADORA DE SERVICOS EIRELI, juntou
atestado de capacidade técnica sobre o servigo prestado junto a Copel,
porém este ndo apresenta quantidade coletada de residuos, seja em tonelada
ou metro cubico e que tal documento ndo contempla as exigéncias contidas

no edital e na legislagao;

e) Ainda, que a LAVOL PRESTADORA DE SERVICOS EIRELI
ndo possuiria capacidade propria para receber residuos, terceirizando tal
servico. Porém, haveria nos autos a obrigacdo de declarar que possui
capacidade, o que foi feito em nome de outra empresa (Kurica), sendo que a

empresa vencedora do certame nao teria autonomia para tanto;

f) Quanto a composi¢cdo de custos, alega que a proposta da
vencedora seria inexequivel, ja que o aterro dista que dista 456 km do

Municipio de Sao José das Palmeiras.
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g) Ao final, requereu que “seja instaurado procedimento
administrativo para averiguar os fatos supracitados, impedindo a continuidade
das praticas demonstradas na presente DENUNCIA, e para evitar dano ao
erario publico, bem como seja suspensa a contratagcdo da empresa vencedora

do certame em face de todas as irregularidades acima expostas”.

Concedida a oportunidade de apresentacdo de defesa
preliminar ao MUNICIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS, pelo Despacho
n°® 20/22-GCAML, este apresentou peticdo e documentos as pegas 17 a 41,

em que alegou:

a) Que a empresa PARANA AMBIENTAL GESTAO GLOBAL
DE RESIDUOS LTDA n&o manifestou em ata o interesse pela interposicédo de

recurso administrativo, declinando de seu direito;

b) Quanto a suposta concessao de prazo para apresentagao
de documentos faltantes, a Representante teria confundido a fase licitatoria

de habilitagcdo com a de homologagao e assinatura do contrato;

c) A empresa LAVOL PRESTADORA DE SERVICOS EIRELI,
apo6s ter sido declarada vendedora do certame apresentou requerimento
administrativo solicitando prazo para a apresentacdo de documento
(“Contrato de Destinacado de Rejeitos”), nos termos do item 17.37.3, do Edital.
Tal pedido teria ocorrido na fase de homologacado e assinatura do contrato,

em observancia ao §1°, do art. 64, da Lei n°® 8666/93;

d) Quanto a impossibilidade de interposicdo de recurso,
haveria previsdo editalicia constante do item 16.4 e seguintes e que a

Representante, em verdade, manteve-se inerte;

e) Em se tratando de suposto documento falso apresentado
pela empresa LAVOL, que tal argumento ndao procederia ja que apresentou
todos os documentos requisitados, e a Representante nao demonstrou

interesse em interpor recurso no momento adequado;

f) Quanto ao atestado de capacidade técnica apresentado pela

LAVOL, em que aduziu estar em desconformidade com o exigido no edital,
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segundo a defesa, o Representante teria criado um requisito falacioso no

edital, ja que ndo consta deste;

g) Sobre a suposta falta de capacidade da licitante vencedora
acerca do recebimento de residuos, a municipalidade aduz que o Edital
admite a proponente contratar empresa que possua o aterro, desde que
apresente contrato de prestacdo de servico para tanto, nos termos do item
17.7.4;

h) Quanto a alegacdo de inexequibilidade da proposta da
vencedora, argumentou o Municipio que n&o possui todos os documentos
contabeis da empresa e nao possui condicbes de determinar se o0 servico
prestado gera lucro ou prejuizo, mas que estes tém sido prestados

satisfatoriamente, sendo que o valor pago atende ao interesse publico;

i) Aduziu ainda que os fatos trazidos pela empresa PARANA
AMBIENTAL GESTAO GLOBAL DE RESIDUOS n3o passou de
inconformismo com o resultado licitatério, requerendo, por fim, que o

presente feito seja extinto.

Por intermédio do Despacho n°® 93/22 (pega 42), a
Representacgao foi conhecida, todavia, a cautelar pleiteada na exordial nao foi
concedida.

A peca 46 o Municipio apresentou seu contraditério, repisando
as mesmas informacgdes trazidas em sede de defesa preliminar.

Por sua vez, os srs. NELTON BRUM (peca 48) e CLAUDINEI
FERREIRA (peca 49), respectivamente Prefeito Municipal e pregoeiro do
certame, apresentaram pecas de idéntico teor, refutando as alegacgbes da
Representante, aduzindo, em sintese os mesmos argumentos utilizados pela
municipalidade em sua defesa.

Il - INSTRUGCAO

Por meio da Instrugdo n° 1232/22 (peg¢a 53), a

COORDENADORIA DE GESTAO MUNICIPAL opinou pela improcedéncia da
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representacdo, entendendo haver mero inconformismo desta em relacdo a
sua desclassificagao.

Por sua vez, o MINISTERIO PUBLICO JUNTO AO TRIBUNAL
DE CONTAS, pelo Parecer n° 387/22 (peca 54), lavrado pelo Procurador
Flavio de Azambuja Berti, de modo diverso da unidade técnica, manifestou-se
pela procedéncia do feito, assim como pela decretagdo de nulidade do
certame, considerando nao ter sido realizado o pregédo da forma eletrénica,
que houve concessdo de prazo para a juntada de documentos para que,
posteriormente a licitante vencedora apresentasse a comprovacao de que
atende ao requisito de experiéncia e capacidade na coleta e transporte dos
residuos coletados; que o despejo de residuos € realizado ha mais de 400
quildmetro de onde sao coletados e por pre¢o que seria incompativel com os

custos para tanto exigidos.

Il - FUNDAMENTAGAO E VOTO

Versa o expediente acerca de Representagdo da Lei n°
8.666/93, apresentada por PARANA AMBIENTAL GESTAO GLOBAL DE
RESIDUOS LTDA., em face do Contrato de Prestacdo de Servicos n°
082/2021, derivado do Edital de Pregao Presencial n® 041/2021, realizado
pelo MUNICIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS, por meio qual contratou
empresa para disponibilizar contéineres estacionarios e prestar servigos de
transporte, tratamento e destinagdo dos residuos sélidos urbanos, em aterro

licenciado, provenientes da coleta domiciliar do Municipio licitante.

Em detida analise dos autos, entendo assistir razdo a unidade
técnica quanto a sua conclusdao pela improcedéncia do feito, conforme se

passara a expor.

Inicialmente, € possivel se vislumbrar da documentacgao
relativa ao processo licitatério que ndo houve, por parte da Representante,
manifestacdo quanto ao interesse em interpor recurso no prazo admitido no
Edital do certame. Igualmente, ndo ha minima comprovagédo de que outras

licitantes tenham sido impedidas de exercer tal direito. Neste aspecto,
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entendo pertinente as ponderagdes realizadas pelos Representados ao
aclarar o fato de haver “inversao” de fases, pelo que apenas os documentos
das vencedoras dos lotes foram avaliados, nao havendo, portanto,

irregularidade quanto a este aspecto.

Em relacdo ao fato de ter havido a adjudicacdo e a
homologagdo do certame no mesmo dia, ndo ha impeditivo legal para tal
feito, posto que ndo sendo declarado pelos licitantes a intengdo em propor
recurso (o que foi previsto no Edital nos itens 16.4 e 16.4.1"), cabe ao
pregoeiro adjudicar o objeto ao vencedor e a autoridade competente a
homologagdo do procedimento licitatorio, conforme se depreende do art. 4°,
incisos XXI e XXII da Lei n° 10.520/022.

No tocante a concessao de prazo supostamente ilegal para
apresentacdo de documentos faltantes, a municipalidade justificou que apéds
ter sido declarada vencedora do certame, a empresa LAVOL PRESTADORA
DE SERVICOS EIRELI apresentou requerimento solicitando prazo para a
apresentacdo do documento intitulado “Contrato de Destinacao de Rejeitos”,
nos termos do item 17.7.3 do Edital e que o prazo foi concedido com base em

parecer juridico e nos termos do art. 64, §1°, da Lei n°® 8666/93.

Ademais, teria o feito ocorrido na fase de homologacédo da
licitagdo e assinatura do contrato, no estrito cumprimento da lei. Acerca deste
item, cumpre transcrever recente decisdo do Tribunal de Contas da Unido

que trata do tema:

1.  Admitir a juntada de documentos que apenas venham a

atestar condicao pré-existente a abertura da sesséo publica do

' 16.4. Declarado o vencedor, ou vencedores, qualquer licitante, classificado ou nao para a etapa de
apresentagao de lances verbais, podera manifestar imediata e motivadamente a intengao de recorrer,
cabendo ao Pregoeiro respeitar os seguintes procedimentos:

16.4.1. ApOs registrar o evento em ata, o Pregoeiro pode acatar o recurso e reformar sua decisio ou,
em caso de ndo acata-lo, conceder prazo de 3 (trés) dias uteis, contados a partir do dia seguinte ao
da realizagdo do certame, para apresentacéo das razdes do recurso pelo recorrente, que deve ser
enviada ao Pregoeiro, no setor de Protocolos do Municipio de Sdo José das Palmeiras.

2 Art. 4°(...)

XXI - decididos os recursos, a autoridade competente fard a adjudicacdo do objeto da licitagdo ao
licitante vencedor;

XXII - homologada a licitagdo pela autoridade competente, o adjudicatario sera convocado para
assinar o contrato no prazo definido em edital (...)
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certame nao fere os principios da isonomia e igualdade entre
as licitante e o oposto, ou seja, a desclassificagdo do licitante,
sem que lhe seja conferida oportunidade para sanear os seus
documentos de habilitagdo e/ou proposta, resulta em objetivo
dissociado do interesse publico, com a prevaléncia do

processo (meio) sobre o resultado almejado (fim).

(...)
Acordao n°® 1211/2021-Plenario. Rel. Min. Walton Alencar.

Da analise da documentacao acostada nos autos € possivel se
inferir que foram apresentados registros acerca das tratativas entre a licitante
e a empresa Kurica para fins de utilizacdo do aterro sanitario pertencente a
ultima, havendo a possibilidade de juntada destes nos termos da Lei Geral de
Licitagbes ainda vigente, motivo pelo qual entendo também n&o ser

procedente a representagédo quanto a este aspecto.

Em se tratando de suposto documento falso apresentado pela
empresa LAVOL, ndo ha indicios de que tenha de fato ocorrido o evento
narrado, considerando que o licitante apenas preencheu Declaragao
constante dos anexos do edital declarando ter apresentado a documentacao
necessaria e, com fulcro na legislagdo, apresentou a documentacao faltante
com a anuéncia da Administragdo Publica, passando tal fato ao largo da

suposta ilicitude narrada pelo Representante.

Ainda, quanto a suposta falta de capacidade da licitante
vencedora acerca do recebimento de residuos, o Edital admite a proponente
contratar empresa que possua o aterro, conforme dispde o item 17.7.4. do
Edital. Acerca do assunto, foi requisitado a COORDENADORIA OBRAS
PUBLICAS informacdes sobre o aterro em questéo, pelo que, na Informacéo
n°® 15/22 (peca 56), a unidade assentiu ndo haver irregularidades quanto ao
funcionamento e documentacdo da KURICA AMBIENTAL S/A.

Em se tratando do atestado de capacidade técnica
apresentado pela empresa LAVOL, em que pese o Representante aduzir
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estar em desconformidade com o exigido no edital, efetivamente o documento

apresentado atende aos parametros dispostos.

Neste aspecto ha que se ponderar ter havido falha no préprio
edital, ja que ao exigir a comprovacgao de qualificacao técnica, o fez de forma
vaga, sem caracteristicas que pudessem efetivamente identificar a adequada

prestacao de servico.

Os atestados a serem exigidos devem apresentar parametros
minimos de quantitativos, prazos ou objetos similares, visando tanto a
qualidade do servigo a ser contratado quanto eventuais prejuizos a
Administracdo e & sociedade como um todo. Assim ponderou SERGIO
REZENDE DE BARROS? ao tratar do assunto:

Ora, wuma tal exigéncia de comprovagcdo referida
especificamente a caracteristicas, quantidades e prazos,
somente podera ser atendida por atestados ou certidées que
sejam também especificamente detalhados, o suficiente para
satisfazé-la. Esse detalhamento é necessario, sob pena de nédo
se atender a Lei. Agiu bem o legislador nesse ponto, pois a
generalidade é incompativel com a comprovag¢do. Afirmagdes
genéricas e abstratas provam pouco. Toda prova realmente
eficaz € especifica e concreta: contém e demonstra

particularidades suficientes para identificar e comprovar o fato.

Logo, certidbes ou atestados, seja por similitude, seja por
equivaléncia, devem no seu conteudo referir-se a contratos "in
concreto”, devidamente identificados pelos elementos que os
individualizam: — as partes e o objeto, as principais obriga¢cdes
e condi¢bes contratadas, até de pre¢co e de prazo, se as
circunstancias peculiares a contratagdo assim o exigirem,
enfim, tudo o que for necessario para saber, em cada caso
certificado ou atestado, se as caracteristicas, as quantidades e

0S prazos das obras ou servigos ja realizados comprovam,

* BARROS, Sérgio Resende. Lei 8.666: O Atestado de Desempenho. Disponivel em:
http://www.srbarros.com.br/pt/lei-8 666--0-atestado-de-desempenho.cont. Consultado em
05.05.2022.
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efetivamente, a sua pertinéncia e compatibilidade com o objeto
da licitacdo e, por esse modo concreto, especifico e efetivo,

garantem o interesse publico.

Esse sentido de concretude, efetividade, garantia, ndo se
contrapbe as palavras do Conselheiro do Tribunal de Contas
do Estado de S&o Paulo, ANTONIO ROQUE CITADINI:

O administrador ha de encontrar, para cada caso concreto,
uma maneira objetiva de aferir a capacidade técnico-
operacional dos interessados, de forma a garantir a
possibilidade de participagdo daqueles que tenham real
capacidade potencial para desenvolver obras e servicos com a

segurancga que o interesse publico requer..

Na mesma senda dispbe o Acérdao n° 642/2014-Plenario, do

TCu*

47. O atestado ndo é apenas a demonstragao de uma situagao
de fato, mas, necessariamente, a demonstracdo de uma
situacdo fatica que tenha ocorrido em conformidade com a lei
e com o contrato social. Ambos Ssado necessarios, a
circunstancia fatica e a conformidade legal. Se o atestado
remete a prestagdo de servigos em desacordo com o contrato
social da empresa e, portanto, em desacordo com a leij,
conforme ja disposto nos itens 33 a 39 acima, ndo podem ser
considerados validos para fins de comprovagdo perante a

Administragdo.

48. Assevero, ainda, que o uso de atestados de servigos
prestados na informalidade pode privilegiar empresas que, por
exemplo, prestaram servigos fora do seu objeto social visando
a obtencdo indevida de regimes tributarios mais favoraveis.
Nesse caso, ao aceitar-se o atestado, poder-se-ia, além de
convalidar uma irregularidade, estar inobservando o principio

da isonomia entre os licitantes, de grande importéncia nas

* Acordso n° 642/2014 — Plenario, Rel. Min. Augusto Sherman Cavalcanti.
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licitagbes publicas, colocando no mesmo nivel empresas em
situagdo irregular e licitantes que cumprem ordinariamente

suas obrigacgées tributarias.

49. Assim, ainda que essa exigéncia referente aos atestados
néo esteja expressamente prevista na Lei 8.666/1993, entendo
que deva ser considerada implicita na norma e,
preferencialmente, deva ser registrada de forma expressa nos

editais de licitagéo.

50. No presente caso, uma vez alertado sobre o descompasso
entre as atividades constantes dos atestados de capacidade
técnica e aquelas constantes do contrato social vigente a
época, o pregoeiro ndo deveria ter acolhido esses atestados
para fins de habilitacdo técnica da empresa Rio Insulana.
Todavia, considerando a auséncia de posicionamento pretérito
da jurisprudéncia sobre a matéria, entendo ndo ser o caso de
promover  audiéncia do  pregoeiro  para fins de

responsabilizagéo.

51. Por fim, além da discussdo sobre a legalidade da situagéo,
registro que a apresentagdo de atestados referentes a servigos
prestados em desacordo com o contrato social das licitantes
representa um indicio de inautenticidade desses atestados, o
que exige pronta apuragdo por parte da Administragéo,
mediante a realizagdo de diligéncias, conforme previsto no art.
43, § 3° da Lei 8.666/1993.

Assim, quanto a este ponto, em que pese improcedente a
Representacdo, entendo necessaria a expedicdo de recomendacao a
municipalidade para que nos préximos editais observe os atestados a serem
exigidos dos licitantes, os quais devem apresentar parametros minimos de
quantitativos, prazos ou objetos similares, visando tanto a qualidade do
servico a ser contratado quanto eventuais prejuizos a Administracdo e a

sociedade como um todo.

Em se tratando da suposta inexequibilidade da proposta, esta

Corte firmou entendimento de que tal presuncao, prevista no art. 48, da Lei n°
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8.666/93, nao é absoluta, conforme restou consignado no Acérdédo n® 339/19-

Tribunal Pleno, de Relatoria do Conselheiro Fernando A. Mello Guimaraes:

“Representacdo da Lei 8.666/93. Cabe a Administracao
realizar diligéncias a fim de verificar se as propostas
aparentemente irrisoérias efetuadas em procedimentos
licitatorios constituem efetivo risco a execucado do contrato. A
presuncao de inexequibilidade prevista no art. 48, do Estatuto

das Licitagdes nao é absoluta. Procedéncia.”
Nesta linha, cabe citar o magistério de Marcal Justen Filho®:

(...) deve-se ter em vista que a inexequibilidade apenas deve
ser pronunciada quando se evidenciar risco a efetiva
viabilidade de execucao do contrato. Vale dizer, se uma
proposta de valor irrisério for plenamente executavel por um

particular, ndo estara em jogo dito interesse (...).

(...) A melhor solugdo para o problema da inexequibilidade é
remeter a questdao aos mecanismos de mercado. Trata-se de
negar ao particular que formulou a proposta reduzida a
perspectiva de eliminar seus problemas por qualquer outra via

e de submeté-lo a consumacgéo do prejuizo.

Nada obstante, é possivel se depreender da defesa dos

Representados que o contrato decorrente do certame que ora se debate

encontra-se vigente e que a empresa vem cumprido corretamente com suas

obrigacdes, motivo pelo qual entendo pela improcedéncia da Representagéo
quanto a este aspecto, posto que suposta inexequibilidade n&o restou

evidenciada.

Por fim, em relacdo ao opinativo exarado pelo Ministério
Publico junto ao Tribunal de Contas, entendo impertinente declarar a nulidade
do certame pelo fato de que a suposta inadequacao da modalidade licitatoria
utilizada nao foi objeto da Representacdo e sua declaragido sem a oitiva dos

Representados por certo, geraria nulidade do presente Acordao. Ademais, o

® JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. Ed.
Dalética. 142 edi¢cdo. Sao Paulo: 2011. p. 655/656.

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR 30ES.69L6.F4KS.ESIS.L



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

servigo prestado possui natureza de servigo essencial e a suspensio da sua
prestacdo traria prejuizos a municipalidade e para a sociedade. Por
derradeiro, o parecer ministerial ndo atende ao disposto no art. 21, caput e
paragrafo unico da LINDBS, limitando-se a sugerir o estabelecimento de prazo

para a realizagcdo de nova licitacao.

IV - CONCLUSAO

Isto posto, VOTO:

| — Pela IMPROCEDENCIA da presente Representacdo da Lei
n° 8666/93, apresentada por PARANA AMBIENTAL GESTAO GLOBAL DE
RESIDUOS LTDA., em face do Contrato de Prestacdo de Servicos n°
082/2021, derivado do Edital de Pregao Presencial n® 041/2021, realizado
pelo MUNICIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS;

Il — Pela expedicdo de RECOMENDAGAO & municipalidade
para que nos proximos editais observe os atestados a serem exigidos dos
licitantes, os quais devem apresentar parametros minimos de quantitativos,
prazos ou objetos similares, visando tanto a qualidade do servigo a ser
contratado quanto eventuais prejuizos a Administracdo e a sociedade como

um todo.

1l — ApoGs o transito em julgado do presente feito, encaminhe-

se a Diretoria de Protocolo para encerramento.

VISTOS, relatados e discutidos,

® Art. 21. A decisdo que, nas esferas administrativa, controladora ou judicial, decretar a invalidagao
de ato, contrato, ajuste, processo ou norma administrativa devera indicar de modo expresso suas
consequéncias juridicas e administrativas.

Paragrafo unico. A decisdo a que se refere o caput deste artigo devera, quando for o caso, indicar as
condi¢cdes para que a regularizagdo ocorra de modo proporcional e equanime e sem prejuizo aos
interesses gerais, ndo se podendo impor aos sujeitos atingidos 6nus ou perdas que, em funcao das
peculiaridades do caso, sejam anormais ou excessivos.
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ACORDAM

(O MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro ARTAGAO
DE MATTOS LEAO, por unanimidade, em:

|- Julgar pela IMPROCEDENCIA da presente Representagéo
da Lei n° 8666/93, apresentada por PARANA AMBIENTAL GESTAO
GLOBAL DE RESIDUOS LTDA., em face do Contrato de Prestacdo de
Servigos n° 082/2021, derivado do Edital de Pregao Presencial n°® 041/2021,
realizado pelo MUNICiIPIO DE SAO JOSE DAS PALMEIRAS;

[I- recomendar a municipalidade para que nos proximos
editais observe os atestados a serem exigidos dos licitantes, os quais devem
apresentar parametros minimos de quantitativos, prazos ou objetos similares,
visando tanto a qualidade do servico a ser contratado quanto eventuais

prejuizos a Administragcao e a sociedade como um todo; e

[1l- encaminhar, apds o transito em julgado do presente feito,

a Diretoria de Protocolo para encerramento.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros NESTOR BAPTISTA,
ARTAGAO DE MATTOS LEAO, FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES,
IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e IVENS
ZSCHOERPER LINHARES

Presente a Procuradora Geral do Ministério Publico junto ao Tribunal
de Contas, VALERIA BORBA.

Plenario Virtual, 4 de agosto de 2022 — Sessao Ordinaria Virtual n® 9.

ARTAGAO DE MATTOS LEAO
Conselheiro Relator

FABIO DE SOUZA CAMARGO
Presidente
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