TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

PROCESSO N°:  253068/22
ASSUNTO: EMBARGOS DE DECLARACAO
ENTIDADE: MUNICIPIO DE PARANAGUA

AUGUSTO PINTO NETO, CRISTIANNE MARIA GOMES
TAVARES DO NASCIMENTO, DEBORA TEMPORAO DE AGUIAR
RAMOS, EDISON DE OLIVEIRA KERSTEN, JOSE BAKA FILHO,
JOSE EDUARDO GONCALVES DIAS DE CARVALHO, JUSSARA
MATTOS COSTA, MARCELO ELIAS ROQUE, MUNICIPIO DE
PARANAGUA

ADONAI GOUVEA, BEATRIZ BARBOSA DOS SANTOS, DANIEL
MEDEIROS TEIXEIRA, DORA MARIA DAS NEVES SCHULLER,
JOSE ANTONIO SCHULLER DA CRUZ, LUCIANO ELIAS REIS,

ADVOGADO LUIZ FERNANDO ZORNIG FILHO, LUIZ GUSTAVO DE

PROCURADOR: ANDRADE, MARCO AURELIO PEREIRA MACHADO, MIRIAM
CIPRIANI GOMES, RAFAEL KNORR LIPPMANN, THAIS SILVA
DA CUNHA, THIAGO DE ARAUJO CHAMULERA, VALMOR
ANTONIO PADILHA FILHO

RELATOR: CONSELHEIRO ARTAGAO DE MATTOS LEAO

INTERESSADO:

ACORDAO N° 1300/22 - Primeira Camara

Embargos de Declaragdo. Municipio de Paranagua e
Prefeito Municipal. Existéncia de erro formal, pelo que
deve ser dado provimento parcial ao recurso
apresentado pelo Municipio. Quanto aos embargos
apresentados pelo Prefeito Municipal, pela rejeigdo do
recurso.

| - RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo, oposto pelo MUNICIPIO DE
PARANAGUA (peca 186) e por MARCELO ELIAS ROQUE, Prefeito Municipal (188),

em face do decidido no Acérdao n.° 603/22 — Primeira Camara (pecga n.° 183).

O Acérdao embargado julgou pela procedéncia da Tomada de Contas
Extraordinaria, protocolado sob o n° 399588/20, acerca de obras paralisadas naquela
municipalidade, determinando-se pela expedigao de recomendacdes e determinacdes
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a serem cumpridas pelo Municipio de Paranagua, além da imputagcdo de sang¢des aos

responsaveis, nos seguintes termos:

Os membros da Primeira Camara do TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DO PARANA, nos termos do
voto do Relator, Conselheiro ARTAGAO DE MATTOS
LEAO, por unanimidade, em:

| - Julgar a PROCEDENCIA da Tomada de Contas
Extraordinaria, considerando IRREGULARES todos os
Achados analisados, abaixo relacionados, proveniente
de fiscalizagdo promovida pela Coordenadoria de
Obras Publicas, no éambito do Projeto Obras
Paralisadas e do Plano Anual de Fiscalizagdo de 2019,
realizado no MUNICIPIO DE PARANAGUA, com as
respectivas responsabilizagées:

1)Achado n° 01 — Contrato em desacordo com a Lei de
Licitagdo, sob responsabilidade do sr. José Baka Filho;

2)Achado n° 02 — Gestao Contratual deficiente, sob
responsabilidade dos srs. José Baka Filho e Jussara
Mattos Costa;

3)Achado n° 03 — Fiscalizagdo Contratual deficiente,
sob responsabilidade de Jussara Mattos Costa,
Débora Tempordo de Aguiar Ramos e José Eduardo
Gongalves Dias de Carvalho;

4)Achado n° 04 - |Inexisténcia de Plano de
Manutengéo, sob responsabilidade do sr. José Baka
Filho;

5)Achado n° 05 — Omiss&o ou insuficiéncia de acbes
para a retomada das obras, sob responsabilidade dos
srs. Marcelo Elias Roque e Edison de Oliveira Kersten;
6) Achado n° 06 - |Inser¢do Iinadequada de
informacdées no SIM-AM, sob responsabilidade de
Cristianne Maria Gomes Tavares do Nascimento.

Il — Aplicar as seguintes sangées:

a) MULTA administrativa prevista no art. 87, IV, “g”, da
LCE n° 113/05 ao sr. JOSE EDUARDO GONCALVES
DIAS DE CARVALHO, ante a ndo demonstracdo de
que tenha se insurgido ou ao menos minimamente
notificado a autoridade superiora sobre o lento avango
da obra em que atuava como fiscal (Achado n° 03);

b) MULTA administrativa prevista no art. 87, IV, “g”, da
LCE n° 113/05 ao sr. EDISON DE OLIVEIRA
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KERSTEN pela omisséo em dar andamento a obra
relativa ao Contrato n° 50/2011, aliado ao
descumprimento do disposto no art. 45 da Lei
Complementar n° 101/2000 (Achado n° 05);

¢) MULTA administrativa prevista no art. 87, IV, “g”, da
LCE n° 113/05 ao sr. MARCELO ELIAS ROQUE pela
omissdo em dar andamento a obra relativa ao
Contrato n° 50/2011, aliado ao descumprimento do
disposto no art. 45 da Lei Complementar n® 101/2000
(Achado n° 05);

d) MULTA administrativa prevista no art. 87, IV, “g”, da
LCE n° 113/05 a sra. CRISTIANNE MARIA GOMES
TAVARES DO NASCIMENTO considerando que as
divergéncias relativas a alimentagcdo do sistema
SIMAM/OP permanecem remanescentes (Achado n°
06).

Il - Determinar a inclusdo dos responsaveis no
Cadastro dos responsaveis com contas irregulares,
para fins do disposto no art. 170, da LCE n° 113/05,
para fins de declaragdo de inelegibilidade.

IV - Expedir as seguintes DETERMINACOES ao
MUNICIPIO DE PARANAGUA (cujos cumprimentos
devem ser comprovados em até 120 dias apds o
trénsito em julgado desta decisdo, devendo ser
encaminhada a documentacédo probatéria a esta Corte
de Contas):

a) Por meio de processo administrativo préprio, ou, por
via judicial, busque ser indenizado junto a empresa
contratada (inclusive quanto aos valores que deixaram
de ser recolhidos a titulo de garantia), relativamente ao
Contrato n°® 50/2011;

b) Apure a ocorréncia de danos no Centro da
Juventude e na Revitalizagdo do Complexo Turistico
de Nossa Senhora do Rocio — 12 Etapa, que
impactardo na elaboracao das planilhas orcamentarias
para retomada das obras; e, apo6s a realizagdo de
processo administrativo, promova a cobranga dos
responsaveis pelo prejuizo. Tal agdo deve ser
realizada em até 120 dias a partir do transito em
julgado da presente deciséo, devendo ser
encaminhada a documentagao probatoria a esta Corte
de Contas.

c¢) Comprove que as obras relacionadas na Tabela 6,
constante da pagina 46, da peca inaugural do presente
processo (pega 03), foram retomadas;
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d) Comprove o encerramento dos Contratos das
intervengobes relacionadas na Tabela 7 da pec¢a 03 (p.
46).

V - expedir RECOMENDAQOES ao MUNICIPIO DE
PARANAGUA:

a) Que elabore minuta- padrdo de contratos de obras
de engenharia baseando-se nas exigéncias legais
vigentes, com o amparo de assessoria juridica;

b) Padronize os procedimentos de designagcdo de
fiscal e gestor do contrato, mediante ato do executivo
municipal, em concordancia com a legislagdo vigente;
c) para que este padronize os procedimentos de
fiscalizagdo de obras de engenharia, inclusive quanto
ao registro dos fatos em documento préoprio e
acompanhamento do cronograma, mediante ato do
Executivo Municipal;

d) Elabore plano de manutencdo para as edificacbes
publicas municipais e comprove, mediante relatorio
periodico, a aplicacdo das medidas previstas nesse
documento;

e) Elabore rotinas e procedimentos para
acompanhamento da garantia quinquenal e efetivo
acompanhamento da qualidade das obras entregues
ao longo do prazo de garantia;

f) Mencione expressamente o art. 618 da Lei n.°
10.406/200218, nos editais e minutas de contrato.

VI - Apbés o tréansito em julgado da deciséo,
encaminhar os autos a Coordenadoria de
Monitoramento e Execugdes, para as providéncias
cabiveis, nos termos do art. 175,-L, do Regimento
Interno.

O MUNICIPIO DE PARANAGUA, em sua peticdo a peca 186, alega a
ocorréncia de “supostas omissdes, contradicdes e obscuridades”, ao sustentar, em

suma:

a) Que haveria erro formal quando houve mengéao de
que o Contrato n° 35/2010 seria proveniente da
Concorréncia n°® 26/2010, ja que o ano correto seria
2011 e que “o erro ao mencionar o ano da
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concorréncia publica 026/2010 podera danos (sic) a
concorréncia do ano de 2011, considerando esta ser
de assunto totalmente diverso ao tema”. Por tal razao
requereram que a decisao seja revista para fins de que
a decisdo passe a mencionar que o contrato n°
35/2010 esta vinculado a concorréncia publica n°
026/2010 e n&o a concorréncia do ano de 2011;

b) Que da analise da decisdo embargada, verificou-se
que esta deixou de analisar a defesa de grande parte
dos envolvidos, bem como a documentagcdo juntada
nos autos, em especial quanto ao acostado as pecas
178 e 179 (onde informou que a retomada das obras
independe exclusivamente do chefe do executivo
municipal e que este buscou meios de concluir as
obras);

c) Que a decisao ndo adentrou no mérito de forma
clara quanto a responsabilidade da construgdo do
Centro da Juventude, excluindo por completo a
responsabilizacdo do Estado. Desta forma, haveria
omissao por nao ter demonstrado a “analise profunda
dos documentos e argumentos apresentados nos
autos, bem como deixou de analisar a
responsabilidade do Estado sob a obra de forma
técnica’.

d) Finaliza seu pleito aduzido, nos seguintes termos:
“forte em todas as razbes, diante da omiss&o,
obscuridade e erro formal, pugna-se pelo
conhecimento e provimento dos embargos para que a
decisao seja integrada”.

A seu turno, o Prefeito Municipal de Paranagua, sr. MARCELO ELIAS
ROQUE, em peticdo a peca 188 (e documentos juntados as pecas 189/191), assim

argumentou em sede de embargos:

a) Que o embargante requereu a retirada de pauta do
presente feito da sessdo de julgamento ja agendada
para viabilizar medida antecedente: a analise dos
documentos juntados e a concessdo de prazo para
juntar o documento que especificou, e que tal
solicitacido foi reiterada na peca n° 182 destes autos,
oportunidade em que o Embargante informou que nao
havia sido intimado quanto a analise do pedido de
juntada.

b) Que por tais documentos, comprovou a adogdo de
medidas para a retomada das obras por meio de
declaragdo que formaliza a designagao de reuniao
com a Camara de Politicas do Conselho Estadual dos
Direitos da Crianga (vinculado a Administragao Publica
do Estado do Parana) com o fim de apresentar projeto

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR 30ES.69L6.6HPY.1H7L.U



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

de continuidade do Centro da Juventude, objeto de
investigagao nesta Tomada de Contas . Ainda, pugnou
pela concessdo de prazo para juntar copia do
processo administrativo sancionador cujo objeto é a
apuracao de responsabilidades das empresas
envolvidas nas obras paralisadas que sdo objeto desta
Tomada de Contas;

c) Nao foi analisada qualquer pratica destinada a
adequada gestdo e execugcdo do contrato firmado,
sendo apenas uma resistente afirmagao de que néao
haviam sido adotadas as medidas efetivas. a decisdo
ndo analisa os documentos juntados, tampouco
fundamenta a negativa de concessao de prazo para a
apresentacao de outros;

d) A contradigéo reside na categoérica assertiva de que
ndao foram adotadas medidas efetivas com o
subsequente prognostico de atos posteriores
destinados a comprovar medidas tomadas, como a
retomada da obra. Tal incongruéncia decorre da
obscuridade apontada no item anterior, eis que, se
tivesse havido a analise acerca dos documentos
juntados e outros que seriam apresentados
posteriormente, afastar-se-ia o entendimento de que o
Embargante foi omisso;

e) Dessa forma, uma vez que O processo nao se
resume a recomendagdes e determinacbes, mas
envolve também a aplicagdo de sangbes e
condenagdes para restituicbes, o Embargante tem
pleno interesse e direito de produzir provas que
interfiram  no  julgamento  realizado.  Assim,
considerando que o provimento aos embargos pode
alterar o resultado da decisado, situagdo na qual os
embargos assumem e feitos infringentes, requereu
desde logo tal consequéncia.

Constatada as suas admissibilidades, foi determinada a autuacédo dos

recursos (pecga n.° 192).

E o relatorio.

II-VOTO

Conforme pacifico entendimento jurisprudencial e doutrinario, os
Embargos de Declaragdo tem como fim primordial aclarar a decisédo, aprimorando-a ao
afastar contradigcdes, obscuridades e duvidas concretas, suprindo omissdes e

corrigindo eventuais erros materiais, de forma que o efeito modificativo se apresenta
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como excec¢do, nao consistindo, portanto, como meio processual adequado para

reavivar o debate posto em exame.

Sobre o tema, € a jurisprudéncia desta Corte de Contas:

“Embargos de declaragdo. Alegacao de erro material
na numeragdo das irregularidades. Questéao
prejudicada em virtude da republicagdo do Acordéo
com as devidas corregbes. Pretenséo de rediscusséo
da matéria. Impossibilidade na estreita via dos
embargos de declaragcdo. Conhecimento e né&o
provimento.”’

Da analise de ambas as pegas protocoladas como embargos
declaratérios, entendo assistir parcialmente razdo a de autoria do MUNICIPIO DE
PARANAGUA, considerando, que por apenas uma vez (fl. 03 - peca 163), restou
consignado no Acoérddao embargado, que o Contrato n°® 35/2010 seria proveniente da

Concorréncia n° 26/2011, quando o correto seria Concorréncia n° 26/2010.

Assim, em que pese tenha sido consignado em todas as demais
menc¢des que efetivamente se tratava de procedimento licitatério realizado no exercicio
de 2010, entendo que deve ser provido o recurso apenas para fins de retificacdo de
erro formal quanto ao citado equivoco, passando a constar Concorréncia n° 26/2010,

ao invés de Concorréncia n°® 26/2011.

Em se tratando das alegagdes atinentes a suposta auséncia de analise
de argumentos apresentados pelas defesas, os préprios embargos propostos se fazem
omissos, ja que incapazes de demonstrar precisamente os pontos em que nao foram

analisadas as defesas ou ainda, o prejuizo que suposta auséncia tenha causado.

' Ac. n.° 3551/2015, do Tribunal Pleno, nos Embargos de Declaragdo n.° 367.452/2015. Rel. IVENS ZSCHOERPER LINHARES, in
DETC de 06/08/2015.
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Finalmente, em relagcdo ao suposto “direito” arguido pelo embargante,
sr. MARCELO ELIAS ROQUE, quanto a apresentagdo de documentos e justificativas
para a retomada da obra “Centro da Juventude”, entendo igualmente irretocavel a

decisido combatida.

Conforme discorrido no Acérddo n° 603/22 — Primeira Cémara, as
obras foram iniciadas no exercicio de 2011, sendo que em 2019, quando da realizagao
do Relatério de Auditoria que deu origem a Tomada de Contas Extraordinaria n°
399588/20, o Embargante ja era o Prefeito daquela municipalidade. Assim, em pelo
menos 02 (duas) oportunidades poderia ter se manifestado visando demonstrar a
retomada da obra para fins de sua conclusédo: em sede de discussao de Achados de
Auditoria e quando da sua citacdo para apresentacgdo de defesa?®, porém, optou por se

manifestar no seguinte sentido (fl. 22 do Ac6rddo embargado):

Sr. Marcelo Elias Roque — pecas n° 146 a 148:

O interessado alegou que ‘“vém empreendendo
esforgos herculeos no sentido de bem administrar a
Cidade com austeridade e inovagdo , especialmente
quanto a realizagdo de obras novas ou mesmo ainda
na retomada de obras que estiveram por longo periodo
paralisadas, quer seja por problemas de ordem técnica
(projetos basicos, executivos), ou ainda de ordem
contratual e operacional, evitando que a comunidade
local permanecesse sem o equipamento prometido,
colocando a disposicdo dos municipes 0s servicos
prestados por tais equipamentos’.

Avocou o disposto no artigo 1° da Lei Federal n.°
13.665/2018 (LINDB), aduzindo que visa “evitar, com
razdo, € que aos gestores, aqui no caso, ao ora
Manifestante, sejam impostas a¢dées de cumprimento
impossivel. O melhor exemplo disto sdo justamente as
atribuicbes e competéncias do Prefeito, onde atos de
gestdo, notadamente em face das agbes de Obras
Pablica. Portanto, agora a decisdo devera inteirar-se
da situagédo do gestor e ter em conta a realidade, néo
bastando a alegacéo genérica que a ele cabe dar
efetividade a politicas publicas”.

2 Peticdo protocolada pelo embargante em 03.12.2020.
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Por sua vez, optou por carrear aos autos novos documentos e
justificativas tdo somente quando da inscri¢do do processo em pauta de julgamento, no

corrente ano.

Em que pese este Relator tenha justificado no Acorddo a razdo do
indeferimento da peticdo do embargante visando a retirada do processo de pauta,
insiste a parte em alegar ter “direito” a tanto, aduzindo suposta auséncia de

fundamentacéao para o indeferimento de seu pedido.

Em que pese o exposto, ndo merece provimento tal argumentagao. Isto

porque, assim restou consignado na decisdo embargada:

Preliminarmente, em se tratando da peticao
apresentada pelo interessado MARCELO ELIAS
ROQUE, as pecgas 177/179, pela qual solicita a
retirada de pauta do processo para fins de juntada de
documentacdo para comprovagao de adocido de
medidas para a retomada da obra do Centro da
Juventude, entendo que esta ndo mereca ser sequer
recebido.

Isso por que o feito remonta a obras que vem sendo
sistematicamente proteladas pelos gestores desde o
exercicio de 2016, sendo que o Relatério de Auditoria
remonta a 2019, sem que tenham sido adotadas
medidas efetivas. Ademais, ainda que venha a
comprovar a retomada da obra, tal devera ser
realizado quando do cumprimento do presente
Acorddo e ndo como medida postergatoria ao
julgamento do feito.

Conquanto estar devidamente justificado o nao recebimento da
documentagao protocolada extemporaneamente pelo embargante, este sequer motivou
o seu pedido em qualquer das hipéteses que autorizem o Relator a requerer a retirada

de pauta do processo, nos termos do art. 448-A, do Regimento Interno, que aduz:

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR 30ES.69L6.6HPY.1H7L.U



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

Art. 448-A. A retirada de pauta somente sera permitida
por decisdo  colegiada, mediante proposta
devidamente motivada, respeitado o prazo de
julgamento, devendo o Relator indicar uma das
seguintes causas: (Incluido pela Resolugdo n°
24/2010)

| - diligéncia necessaria para sanar nulidade relativa a
constituicido e desenvolvimento do processo; (Incluido
pela Resolucao n° 24/2010)

Il - juntada de novos documentos, assim entendidos,
exclusivamente, aqueles relevantes para o julgamento
e que a parte ndo pdde ter acesso na fase de
instrugdo; (Incluido pela Resolugéo n° 24/2010)

Il - diligéncia imprescindivel a instrugdo do processo,
cuja necessidade somente foi verificada apds a
inclusdo em pauta; (Incluido pela Resolugdo n°
24/2010)

IV - decisao judicial que impega o prosseguimento do
feito. (Incluido pela Resolugcédo n° 24/2010)

Paragrafo unico. Ao requerer a retirada de pauta, o
relator devera apontar o dispositivo em que se baseia
e os motivos de fato e de direito que configurem a
hipétese indicada. (Incluido pela Resolu¢do n°
24/2010)

Logo, a nova tentativa de analise de peticdo e documentagdo
acostados extemporaneamente, agora em sede de Embargos de Declaragao,
constituem genuina impropriedade, tratando-se de verdadeira inovagao por parte da
defesa por via inapropriada, para fins de modificacdo de mérito do feito. Nesse sentido,

esta Corte ja se pronunciou, sen&o vejamos:

Embargos de Declaragao. Razées nao alegadas em
contraditorio. Inovagdao. Impropriedade para a
espécie recursal em questao. Nao provimento.

O Embargante, consércio intermunicipal, opés o
recurso sob a alegacdo de omissdo na decisdo deste
Tribunal de Contas que julgou irrequlares as contas do
exercicio financeiro de 2014 de consorcio
intermunicipal. Segundo expds, no referido exercicio o
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status da entidade ainda era de associacdo o que
vedaria a aplicacdo da Lei n® 11107/05.

Do Acérddo extrai-se que'"os Embargos de
Declaragédo nao tém por finalidade anular ou reformar
a decisdo, mas integra-la, no sentido de torna-la
precisa e completa. Tal espécie recursal visa combater
vicios de fundamentacdo da decisdo, como
obscuridade, contradicao e omissao".

Com isso, o Relator afirma que as alegacdes do
Embargante ndo foram realizadas por ocasido do
contraditério, tratando-se de inovagcdo na defesa, a fim
de modificar o mérito da decisdo. Em suas palavras:
"Tendo em vista que sao inéditas nos presentes autos
e se referem ao mérito da decisao, tais alegacoes
devem ser discutidas em espécie recursal propria (...)
e ndo em sede de Embargos de Declaracdo, pois néo
se referem a defeito de fundamentagao da decisao,
nos termos do art. 76 da Lei Orgénica deste Tribunal".

Processo n° 258867/18 -Acérddo n° 1070/18 -
Primeira Cémara - Relator Conselheiro Fernando
Augusto Mello Guimaré&es.

Embargos de declaragdo. Auséncia de omissao na
decisdo atacada. Indicagcao expressa da relagao
entre sua conduta e o dano. Desprovimento.

N&o logrou nem perfunctoriamente o Embargante
demonstrar que a decisdo atacada possui macula
referente a auséncia de fundamentacdo legal que
dificulte seu exercicio da ampla-defesa. A
responsabilizacdo do Embargante é decorréncia direta
de sua atuacdo como ordenador das despesas
(especificamente, in casu, as relativas ao pagamento
de juros e multas decorrentes do recolhimento de
contribuigbes previdenciarias ao INSS com atraso),
restando expressamente indicado a relagcdo entre sua
conduta e o dano (derivado de culpa in vigilando).
Ressalte-se que a responsabilizacdo do ex-alcaide
poderia ser afastada se tal agente houvesse
diligenciado para apurar quem foram os diretos
responsaveis pelo dano (expressamente ressalvando-
se o direito de regresso), porém, nada foi comprovado
em tal sentido. Desprovimento. (Processo n°
793459/17 - Acordao n° 4686/17 — 12 Camara - Rel.
Cons. Fernando Augusto Mello Guimaraes).

EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. APRESENTACAO DE
DOCUMENTOS NOVOS. PLEITO DE REANALISE
DE DOCUMENTOS. FASE PROCESSUAL
INCOMPATIVEL COM DILAGAO PROBATORIA. 01.
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Omissao. Inocorréncia. Manifestagcao especifica da
decisao embargada sobre as falhas em
procedimento licitatério. 02. Erro material.
Apresentagdo de documentos novos. Dilagao
probatéria incompativel com os embargos
declaratérios. 03. Inovagao recursal. Pleito pela
reanalise de matéria fatica e pela apreciagao de
documentacdao que sequer foi apresentada,
tampouco discutida na fase de instrugdo. 04.
Conhecimento e nao provimento dos Embargos de
Declaragao. (Acérdao n°® 4917/17-Tribunal Pleno. Rel.
Cons. lvens Z. Linhares) (grifou-se)

Destaca-se também a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado

do Parana neste mesmo sentido:

“EMBARGOS DE DECLARACAO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - VICIOS NO JULGADO -
INEXISTENCIA - MATERIA  DEVIDAMENTE
ANALISADA NO ACORDAO GUERREADO -
IMPOSSIBILIDADE DE ARGUICAO DE
CONTRADICAO EXTERNA - EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS”

(TJPR - 142 C.Civel - EDC - 1499172-3/01 - Cambé -
Rel.: José Hipdlito Xavier da Silva - Unanime - - J.
31.08.2016)

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. {(..)
CONTRADICAO EXTERNA NAO ATACAVEL POR
EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE
QUALQUER DAS HIPOTESES ELENCADAS NO
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ndo enseja embargos de declaragdo a existéncia de
eventual contradi¢cdo externa, sendo a que se acha no
proprio acérddo embargado.

2. Os embargos de declaragdo séo cabiveis somente
para sanar omissdo, obscuridade ou contradicao
interna ou, ainda, para sanar erro material.”

(TJPR - 172 C.Civel - EDC - 1402921-1/01 - Regiao
Metropolitana de Maringa - Foro Regional de Sarandi -
Rel.: Lauri Caetano da Silva - Unanime - - J.
20.04.2016)

‘EMBARGOS DE DECLARACAO. Vicios.
INOCORRENCIA. CONTRADICAO EXTERNA.
DECISAO DIVERGENTE DOS INTERESSES DO
EMBARGANTE. MERA INTENCAO DE
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REAPRECIACAO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Apreciadas todas as questbes postas no recurso de
forma clara, ndo incorre em contradigcdo, obscuridade
ou omissdo o acorddo embargado, impondo-se a
rejeicdo dos embargos de declaragdo, pois tal via néo
se presta a reapreciacdo da matéria amplamente
discutida e julgada no decisum.

2. A contradicdo a que se refere o artigo 535, I, do
Cddigo de Processo Civil, deve ser verificada dentro
do proprio julgado e ndo entre o acérddo e artigo de
lei, jurisprudéncia, entre outros fatores externos.

RECURSO REJEITADO.”

(TJPR - 112 C.Civel - EDC - 1163377-9/01 - Sao José
dos Pinhais - Rel.: Vilma Régia Ramos de Rezende -
Unénime - - J. 13.05.2015)

Desta feita, ndo restando demonstrado pelo sr. MARCELO ELIAS
ROQUE ter havido defeito na fundamentagcado da decisdao embargada, e considerando
que os Embargos de Declaragédo constituem remeédio processual habil para eliminar da
existéncia de obscuridade, duvida, contradicdo ou omisséo, restando estes ausentes,

impde-se a rejeigao do recurso aclaratorio por este imposto.

Il - CONCLUSAO
Diante do exposto, VOTO:

I - Pelo provimento parcial dos Embargos Declaratérios apresentados
pelo MUNICIPIO DE PARANAGUA, para fins de correcdo de erro formal no Acérdao n°
603/22 — Primeira Camara, passando a constar “Concorréncia n° 26/2010”, onde

estiver escrito “Concorréncia n® 26/2011”;

Il - Pela rejeigao dos Embargos de Declaragao apresentados pelo sr.
MARCELO ELIAS ROQUE, eis que ndao ha quaisquer omissdes, contradicoes ou

obscuridades que maculem o acordao embargado, nos termos por ele apresentados.
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VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

Os me'mbros da Primeira Camara do TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro ARTAGAO DE
MATTOS LEAO, por unanimidade, em:

| - dar provimento parcial aos Embargos Declaratérios apresentados
pelo MUNICIPIO DE PARANAGUA, para fins de correcdo de erro formal no Acérdao n°
603/22 — Primeira Camara, passando a constar “Concorréncia n° 26/2010”, onde

estiver escrito “Concorréncia n°® 26/2011”;

I - rejeitar os Embargos de Declaragdo apresentados pelo Sr.
MARCELO ELIAS ROQUE, eis que ndo ha quaisquer omissdes, contradicoes ou

obscuridades que maculem o acordao embargado, nos termos por ele apresentados.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros ARTAGAO DE MATTOS
LEAO, IVAN LELIS BONILHA e JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL.

Presente o Procurador do Ministério Publico junto ao Tribunal de
Contas GABRIEL GUY LEGER.

Plenario Virtual, 28 de julho de 2022 — Sessao Virtual n° 9.

ARTAGAO DE MATTOS LEAO
Conselheiro Relator

IVAN LELIS BONILHA
Presidente
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