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1. Trata-se de Representacdao da Lei n. 8.666/93, com pretensao
cautelar, proposta por llumiterra Constru¢bes e Montagens Ltda., em face do
Municipio de S&o José dos Pinhais, relativamente a Concorréncia Publica n.
022/2019, Processo n. 755/2019 — DECOL, que tem por objeto a contratagcdo de
empresa para “Prestagdo de Servicos Operacionais no Parque de lluminagéo

b2 [

Puablica do Municipio”, “compreendendo a execugdo de servigos de manutengéo
permanente, realizacdo de melhorias e modernizacdo”, “mediante fornecimento de
materiais, mdo de obra, equipamentos e ferramental’, no valor total maximo
estimado de R$ 18.261.866,26 (dezoito milhdes, duzentos e sessenta e um mil,

oitocentos e sessenta e seis reais e vinte e seis centavos).

A representante alega, em suma, que a Administracdo declarou
inabilitada sua proposta porque seus atestados parciais ndo comprovariam a
qualificagdo técnica exigida, mas aceitou da empresa vencedora (MS lluminagao e
Eletricidade EIRELI) atestados em idéntica condi¢do, desrespeitando a isonomia, a

legalidade, a vinculagao ao Edital e a escolha da melhor proposta.

Ao final, requereu a suspensao cautelar do certame e de eventuais
atos posteriores. No mérito, requereu que os documentos de habilitacdo das
licitantes sejam reanalisados e, na sequéncia, que as propostas recebam nova

analise e julgamento.

Previamente a admissibilidade da Representagdo e a emissao de
juizo quanto ao pleito cautelar, determinou-se a intimagdo do Municipio para

manifestagéo preliminar (Despacho n. 346/21, pega 23).

Em resposta, o Municipio e a Prefeita, Sra. Margarida Maria Singer,

apresentaram manifestacao e documentos (Pecas 27/71 e 73).

Na sequéncia, uma vez nao configurados os pressupostos
autorizadores, a suspensdo cautelar do certame foi indeferida (Despacho 391/21,
peca 74). Na mesma ocasiao, a Representagao foi recebida para processamento e a
citacdo do Municipio de Sao José dos Pinhais e do seu atual gestor foi determinada.

Citados, os representados apresentaram razdes de defesa e
documentos (Pecas 79/80 e 82).
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Em seguida, a Coordenadoria de Gestdo Municipal opinou pela
improcedéncia desta Representacao (Instrugdo CGM n. 919/21, pega 83), no que foi

acompanhada pelo Ministério Publico de Contas (Parecer 5PC n. 337/21, pecga 86).

Ato continuo, objetivando elucidar eventual divergéncia de dados
quanto a parcialidade e ao n. de pontos de iluminagdo publica do Atestado de
Capacidade Técnica emitido pelo Municipio de Califérnia — PR (um dos 3 Atestados
questionados pela representante), o julgamento foi convertido em diligéncia para que

o emitente prestasse esclarecimentos (Despacho 824/21, peca 88).

Em resposta, o Municipio de Califérnia prestou informacdes e

apresentou documentos (pegas 92/97).

Posteriormente, os membros da Comissdo Permanente de Licitacao,
Srs. Fernando José Ferreira dos Santos, Luciana Isabel Ribeiro Sim&o Boaretto,
Angela Graciela Wojicik Flores de Lima e Giancarlo Zilli, o prefeito a época dos fatos,
Sr. Antonio Benedito Fenelon, e a empresa MS lluminagédo e Eletricidade EIRELI,
licitante contratada e destinataria dos Atestados questionados, foram incluidos como
interessados neste processo (Despacho 956/21, peca 98). Na mesma oportunidade,
determinou-se (conforme o caso) a citacdo e intimagcdo dos interessados
(representante e representados) acerca deste processo e dos esclarecimentos e

documentos apresentados pelo Municipio de Califérnia.

Citados e intimados, eles apresentaram manifestacbes e
documentos (pecgas 111/116, 118, 120/125, 129, 132/33, 135 e 137/143).

Em respeito ao contraditorio, os interessados (representante e
representados) foram intimados a falar sobre as novas provas, uns das dos outros
(Despacho 1191/21, peca 144).

A esse respeito, apenas o Municipio de Sdo José dos Pinhais, sua
Prefeita, Sra. Margarida Maria Singer, e a MS lluminagdo apresentaram resposta
(pecgas 151/153, 154/155 e 156/157).

Em analise conclusiva, a Coordenadoria de Gestao Municipal opinou
pela procedéncia parcial desta Representagdo (Instru¢cdo CGM n. 3875/21, peca
161).
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Por fim, o Ministério Publico de Contas também se posicionou pela

procedéncia parcial desta Representacao (Parecer 5PC n. 143/22, peca 162).

E o relatério.

2. A Representagao nao procede.

Basicamente, a representante questiona o fato de ter sido inabilitada
por apresentar atestados parciais de capacidade técnica, ao tempo em que a
lictante declarada vencedora (e posteriormente contratada) também teria

apresentado atestados parciais, o que violaria a isonomia.
2.1. Inicialmente, ha que se avaliar a inabilitacido da representante.

Segundo o Termo de Julgamento dos Recursos (pega 10), em
11/09/2020, “apos analise e julgamento das documentagbes”, a Comissao

Permanente de Licitacdo concluiu que:

“..ficou INABILITADA a empresa ILUMITERRA (...) por ndo apresentar
demonstragdo de experiéncia técnica na execug¢ao de servigcos de
manutengdo de parque de iluminagdo com a quantidade de no minimo
16.000 pontos, uma vez que foram apresentados atestados de capacidade
técnica parciais sem expressao de quantidade de pontos de iluminagdo
executados até a data de suas emissbes em desconformidade com o
subitem 3.8.5 letra ‘b’ do Edital...” (grifo meu)

Inconformada, a representante (llumiterra) recorreu dessa decisao.

Apreciando o recurso da representante, em 08/12/2020 a Comissao
de Licitagdo assim decidiu (pec¢a 10, p. 2):

...com a reanalise das documentagbes para habilitagdo e devidamente
sopesados 0s argumentos recursivos, esta comissédo (...) resolve: ndo dar
provimento ao recurso administrativo da empresa llumiterra (...), por suas
razées (...) ndo definirem possibilidade de aceitacdo e consideragdo dos
Atestados Técnicos apresentados e por ndo justificarem e nem
denotarem com regularidade a quantidade minima de pontos de

iluminagao exigida (...), reafirmando que a empresa (...) permanece
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inabilitada (...) por ndo apresentar demonstracdo de experiéncia técnica na
execugdo de servigos de manutengéo (...) na quantidade minima de 16.000
pontos de iluminagdo mediante (sic) os seus Atestados Técnicos serem
parciais e apresentados com denotagao de parcialidade e ndo de totalidade
da execucgédo do numero de pontos de iluminagdo nos periodos de execugao

mencionados...

Em 23/12/2020, o procedimento foi homologado e o objeto
adjudicado a empresa MS lluminacéao e Eletricidade EIRELI (pega 19, p. 43).

Posteriormente, em 30/12/2020, o contrato foi celebrado entre o

Municipio e a empresa MS lluminacgéao (pecga 68).

Nesse meio tempo, em 16/12/2020, a representante impetrou um
Mandado de Seguranca’ visando a suspensdo do certame em razdo de sua
inabilitacdo supostamente indevida. Em 07/05/2021, diante da homologagédo e
adjudicacdo do objeto licitado, o processo judicial foi extinto sem resolugdo de

meérito.

Além disso, em 30/12/2020 (data da celebragdo do contrato), a
representante impetrou outro Mandado de Seguranga2, também pretendendo
suspender o certame em razdo de supostas irregularidades. No mesmo dia

(30/12/2020), entendendo que o direito liquido e certo ndo foi demonstrado, o d.

juizo indeferiu a pretensa suspensdo liminar do certame. Inconformada, a
impetrante/representante  agravou®. Manifestando-se sobre o recurso, a
Procuradoria-Geral de Justica entendeu que os atestados de capacidade técnica

parcial apresentados pela agravante/representante n ndo  demonstram,

especificamente, o numero de pontos de iluminacido ja executados. Ato continuo,

considerando a auséncia de prova documental, a d. Desembargadora Relatora do

Agravo indeferiu a liminar, mantendo a decisdo agravada até o julgamento definitivo.

' Autuado sob n. 5812-80.2020.8.16.0202 (Vara da Fazenda Publica de Sdo José dos Pinhais - PR).

2 Autuado sob n. 0018948-63.2020.8.16.0035 (Vara da Fazenda Publica de Sao José dos Pinhais -
PR).

3 Agravo de Instrumento 0000257-72.2021.8.16.0000.
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Os argumentos apresentados pela Comissao de Licitagdo, aliados
ao entendimento externado pelo Poder Judiciario®, sugerem que a insurgéncia da

representante nao procede.

No entanto, para que este Tribunal possa emitir um juizo seguro, €
imprescindivel que os Atestados apresentados pela representante sejam

detalhadamente analisados a luz do que foi exigido no certame.

Pois bem. Segundo os documentos acostados aos autos e as
alegacbes da representante, ela apresentou 03 (trés) atestados para comprovar sua

capacidade técnico-operacional.

O primeiro ponto a se esclarecer € se esses Atestados sdo parciais
ou nao e, em o sendo, o que isso representa para fins de comprovagao da

capacidade técnica da representante.

O atestado emitido pelo Municipio de Sio Gabriel da Palha (ES)®

fala expressamente que “o atestado parcial se refere ao periodo compreendido entre
15/01/2020 a 27/04/2020”, ou seja, ele nao retrata todo o periodo contratual (mas

apenas uma ‘parte’ dele).

Ao tratar dos pontos de iluminacido publica, o atestado fala que a

“manutencéo sera objetiva” e “em até 3.258 pontos”.

Isso significa que a llumiterra realizara a manutencao de 3.258
pontos até o final do contrato e ndo que ela realizou/executou a manutengao desses
pontos durante o periodo atestado (15/01 a 27/04/2020).

O atestado emitido pelo Municipio de Rio Novo do Sul (ES)® fala

expressamente que “o atestado parcial se refere ao periodo compreendido entre 16
de Setembro de 2019 a 15 de Novembro de 2019”, ou seja, ele também nao retrata

todo o periodo contratual (mas apenas uma ‘parte’ dele).

* Embora o Agravo também tenha sido extinto sem resolugao de mérito em razdo da homologacéo e
adjudicagao do objeto licitado (mov. 85.1).

° Peca 35.
6 Peca 38.

DOCUMENTO E ASSINATURA(S) DIGITAIS
AUTENTICIDADE E ORIGINAL DISPONIVEIS NO ENDERECO WWW.TCE.PR.GOV.BR, MEDIANTE IDENTIFICADOR 30ES.69L5.WTIC.KTA7.9



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

Ao tratar das unidades de iluminagao publica, o atestado fala que o
nuamero “pode variar mensalmente”, ‘sendo o numero oficial” ‘inicialmente

considerado os 1.300 (um mil e trezentos) pontos”.

Isso significa que 1.300 foi o numero de unidades considerado para
a celebracdo do contrato e ndo que a llumiterra tenha realizado/executado a

manutencgao desses pontos durante o periodo atestado (16/09 a 15/11/2019).

Por fim, o atestado emitido pelo Municipio de ltaperuna (RJ)’ fala

expressamente que “o atestado parcial se refere ao periodo compreendido entre 02
de dezembro de 2019 a 30 de abril de 2020”, ou seja, ele também nao retrata todo o

periodo contratual (mas apenas uma ‘parte’ dele).

Ao tratar do servico contratado, o atestado fala que “incluem no
objeto deste contrato a manutengdo preventiva e corretiva do sistema municipal de

iluminagéo publica”, “totalizando 11.586” “pontos”.

Isso significa que 11.586 foi o numero de pontos considerado para a
celebracdo do contrato e ndao que a llumiterra tenha realizado/executado a

manutencgao desses pontos durante o periodo atestado (02/12/2019 a 30/04/2020).

Com isso, fica evidente que os atestados s&o parciais e que os
pontos neles mencionados dizem respeito aos totais contratados e nao ao que foi
efetivamente realizado/executado pela representante (llumiterra) durante os

periodos atestados.

Nesse contexto, ao dizer que “foram apresentados atestados de
capacidade técnica parciais sem expressdao de quantidade de pontos de
iluminagcdo executados”, a Comissao de Licitacdo inabilitou a representante nos
exatos termos daquilo que a prépria representante/licitante apresentou no

procedimento licitatério.

Alias, além de apresentar atestados sem a especificacdo dos pontos
efetivamente executados, a representante ndo instruiu o procedimento com
documentos que contribuissem para a apuragdo dos servicos efetivamente

prestados nos periodos atestados (a exemplo de cronogramas fisico-financeiros ou

4 Peca 40.
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de planilhas de medic&do), o que ratifica o acerto da decisdo da Comissdo de
Licitacao.

Nesse cenario, uma vez ndo comprovada a execugao de servigos de
manutengao de, no minimo, 16.000 pontos de iluminagao (ou seja, ndo demonstrada
a qualificagdo técnico-operacional)) a Comissdo de Licitacdo inabilitou a
representante nos exatos termos da letra ‘b’ do item 3.8.5 do Edital, que assim
dispde:

3.8.5 - Comprobatérios da Qualificagdo Técnica: (...)

b) Atestado(s) de capacidade técnico-operacional da empresa proponente,
emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado, contendo
informagdo dos dados técnicos do profissional responsavel e do respectivo
registro ou anotacdo de responsabilidade técnica dos servigos,
comprovando que a empresa proponente ja executou obra/servigo(s) com
caracteristicas semelhantes e compativeis ao objeto licitado: demonstragdo
de experiéncia técnica na execugéo de servicos de manutengdo de parque
de iluminagdo com quantidade de no minimo 16.000 pontos de iluminagé&o.

Assim, considerando (i) que os atestados sao parciais e, de fato, nao
especificam os pontos efetivamente executados pela representante, (ii) que ela n&o
instruiu o procedimento com documentos que contribuissem para a apuracéo® dos
servigos prestados nos periodos atestados, (iii) que a letra ‘b’ do item 3.8.5 do Edital
foi categoricamente observado pela Comissao de Licitagdo e (iv) que o judiciario ja
acenou em sentido contrario a pretensdo da representante, a decisdo de sua

inabilitacdo ndo comporta reparo.

Por fim, a ratificar o acerto da decisdo de inabilitagdo, convém

registrar que a prépria representante reconhece que ndo demonstrou a experiéncia

exigida, conforme se verifica das seguintes passagens de sua inicial (peca 3, p. 8):
“as demais licitantes” “também nédo apresentaram Atestado de Capacidade Técnica
no quantitativo solicitado” e “A MS ILUMINACAQ” “também apresentou atestados

com quantidade inferiores aos pretendidos 16.000 pontos”.

Ainda que, em sua ultima manifestagdo (peca 161), a CGM tenha

concluido que a falta de indicacdo do quantitativo efetivamente executado nao

.A exemplo de cronogramas fisico-financeiros ou de planilhas de medicao.
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justificaria a inabilitacdo da representante, entendo, a exemplo do Ministério Publico
(pecas 86 e 162) e da primeira manifestacao técnica (peca 83), que “a natureza
continuada e a forma de prestacdo dos servicos usualmente adotadas nas

E N1}

contratacbes de manutencgéo de parque de iluminacdo” “ndo impede a descricdo dos

quantitativos nos atestados parciais, sendo que a informagéo foi considerada pela

administragdo como imprescindivel para comprovar a experiéncia da licitante
(Parecer n. 143/22 - 5PC, pega 162).

Quanto a inabilitacdo da representante, portanto, a Representagao

nao procede.

2.2. Superada a questao da inabilitagdo da representante, ha que se

tratar da habilitagdo da empresa contratada (MS lluminacao).

Uma vez que a representante contestou os 3 (trés) atestados
apresentados pela contratada, impde-se o enfrentamento de cada um deles e das

respectivas razbes de impugnacgao.

2.2.1. Quanto ao Atestado de Capacidade Técnica emitido pelo
Municipio de Ribeirdo Pires — SP (peca 32), a representante pondera que ele se
refere a um contrato emergencial, com duragdo de 03 meses, ndo se podendo

reconhecer que foi executado 14.183 pontos em tdo pouco tempo.

O fato de ser ou ndo um contrato emergencial e de sua vigéncia ser
de apenas 3 meses nao justifica a insurgéncia da representante, pois nédo ha no
Edital qualquer proibicdo de que a experiéncia seja demonstrada com contratos

emergenciais ou com prazo de vigéncia de apenas alguns meses.

A manutencao de 14.183 pontos em 90 dias também n&o aparenta
ser impossivel. Se, por exemplo, a contratada contasse com 10 técnicos, isso
significaria a manutengdo de 2 pontos por hora® (por técnico). Considerando que um
ponto pode tomar mais tempo e outros menos, a demanda questionada é
aparentemente factivel, até porque a representante nido apresentou qualquer

evidéncia ou demonstracdo em sentido contrario.

°14.183 pontos / 90 dias = 157,6 pontos por dia / 10 técnicos = 16 pontos por dia ou 2 por hora (por
técnico).
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Conforme bem observou a CGM (peca 161, p. 10), “apenas foi
apresentada suspeita de irreqularidade, absolutamente desacompanhada de

comprovagéo”.

Quanto a esse atestado, portanto, a habilitacdo da empresa

contratada (MS lluminagdo) ndo merece reparo.

2.2.2. Relativamente ao Atestado de Capacidade Técnica emitido
pelo Condominio Pousada Quatro Barras (peca 33), a representante aduz que um
atestado fornecido por um Condominio Particular ndo demonstra a experiéncia com

iluminagao publica exigida no certame.

Ocorre que a representante nao apontou qualquer diferenca entre o
servigo prestado em vias publicas e o executado em vias particulares, de modo que
suas alegacbes carecem de um embasamento minimamente necessario para

justificar a insurgéncia.

Alias, a disciplina normativa da questdo ndo obsta a comprovacéao

da experiéncia mediante atestados fornecidos por particulares.

Pelo contrario, tanto a letra ‘b’'° do item 3.8.5 do Edital quanto o §
1.°" do art. 30 da Lei n° 8.666/93 admitem que a aptiddo técnica seja comprovada

por atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito privado.

A esse respeito, o Professor Marcal Justen Filho'? doutrina que:

1385- Comprobatérios da Qualificagdo Técnica: (...)

b) Atestado(s) de capacidade técnico-operacional da empresa proponente, emitido por pessoa
juridica de direito publico ou privado, contendo informagdo dos dados técnicos do profissional
responsavel e do respectivo registro ou anotagdo de responsabilidade técnica dos servigos,
comprovando que a empresa proponente ja executou obra/servigo(s) com caracteristicas
semelhantes e compativeis ao objeto licitado: demonstragdo de experiéncia técnica na execugéo de
servicos de manutencdo de parque de iluminagao com quantidade de no minimo 16.000 pontos de
iluminagao.

" Art. 30. A documentacgéo relativa a qualificagéo técnica limitar-se-a a: (...)

§ 1.° A comprovacgao de aptidao referida no inciso Il do "caput" deste artigo, no caso das licitagcdes
pertinentes a obras e servicos, sera feita por atestados fornecidos por pessoas juridicas de
direito publico ou privado, devidamente registrados nas entidades profissionais competentes,
limitadas as exigéncias a: (...)

12 Comentarios a Lei de Licitagcdes e Contratos Administrativos. 14 edicdo, Pagina 446.
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Ao referir-se [o texto do inc. § 1°, do art. 30, da Lei 8.666/93] a ‘pessoas
juridicas’, surge a questao de obras e servigos de engenharia prestados em
favor de pessoas naturais ou a entidades destituidas de personalidade
autébnoma. E o caso, por exemplo, de condominios, que ndo possuem
personalidade juridica. Ora, afigura-se que o problema fundamental reside
na execugdo anterior de certa atividade — ndo esta na qualidade do sujeito
em face de quem ela foi desenvolvida. Se uma pessoa fisica resolver
promover a construgdo de um edificio de quinze andares e contratar para
tanto uma empresa de engenharia, ndo se pode tratar a questao de modo
diverso daquele que se daria caso o contratante fosse uma pessoa juridica.

Quanto ao atestado emitido pelo Condominio, portanto, a habilitagdo

da contratada também n&o merece censura.

2.2.3. Por fim, com relacdo ao Atestado de Capacidade Técnica
emitido pelo Municipio de Califérnia - PR (peca 33), a representante pondera se

tratar de um atestado parcial, que “supostamente” atendeu 1.497 pontos.

Ao questionar esse Atestado, a representante insinua que a
Comissao de Licitagcao deu a ele uma interpretacdo mais benéfica que aquela dada
a seus atestados parciais, por dois motivos: i- por ser parcial, o numero de pontos
indicados nao retrataria o nimero de pontos efetivamente atendidos; e ii- os 1.497

pontos indicados nao retratariam a verdade.

Diante disso, objetivando sanar a duvida quanto ao real conteudo do
Atestado, a Comissdo de Licitagdo de Sdo José dos Pinhais questionou'™ ao

Municipio de Califérnia o numero exato de pontos executados no periodo atestado.

Em resposta, o Secretario de Transportes, Obras e Servigos
Publicos, Sr. Anténio Marcos Santiago, informou™* que: i- “conforme contrato”, a MS
lluminagao “executa os servicos de manutengao” de 1.400 pontos; ii- em virtude da
pandemia, acrescentou informalmente aos servigos a manutencdao dos pontos de
iluminagdo das pracas e do terminal rodoviario, totalizando mais 97 pontos; e iii- a
empresa MS lluminacdo “presta servico de manutencdo” de 1.497 pontos, sendo

1.400 da rede da Copel e 97 em pracgas, parques e terminal rodoviario do municipio.

3 Peca 19, p. 21 e ss.
" Pega 16, p. 26.
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Analisando essa resposta, a Comisséo de Licitacdo concluiu™ que

7 [

houve “confirmagcdo da quantidade total de 1.497 pontos” “que receberam
execugao dos servicos de manutengdo no periodo de 05/12/2019 a 10/06/2020
expresso no ATESTADOQO”, “restando esse numero” “absolutamente passivel de

consideragdo para atendimento” do Edital.

Objetivando elucidar eventual divergéncia quanto a parcialidade e ao
n. de pontos de iluminagdo publica do Atestado, o Municipio de Califérnia foi

intimado a prestar esclarecimentos a este Tribunal (Despacho 824/21, pecga 88).

Da resposta do Municipio (pegas 92/97), os interessados foram
intimados.

Pois bem. Quanto ao numero de pontos, embora o Edital'®

que
ensejou o Atestado e a informacdo'’ do seu signatario falem em 1.197 pontos,

houve um pedido de majoracdo do objeto contratual para 1.497 pontos (pega 113,

p.1/2), cujo quantitativo coincidiu com a planilha de medigdo (pega 141), com a
Anotacdo de Responsabilidade Técnica (peca 33, p. 4) e com o esclarecimento

prestado a Comissao de Licitagao pelo Secretario Municipal (pecga 16, p. 26).

Corroborando essa majoragao, a explicagao prestada a este Tribunal
pelo Municipio de Califérnia (pega 92) destaca que os 1.197 pontos iniciais foram
estabelecidos segundo informacdes de dezembro/2015 (ou seja, 4 anos antes do
servico atestado), sendo que, conforme o site da prépria Copel (peca 137, p. 16), em

2021 o Municipio ja contava com mais de 1400 pontos de iluminagao.

A esse respeito, a CGM ponderou que o conteudo do Atestado
restou ratificado pela “informacédo disponibilizada no website da Companhia
Paranaense de Energia”, razdo pela qual a habilitagdo da contratada nao

comportaria reprimenda quanto ao quantitativo atestado (pecga 161, p. 10).

Nesse particular, portanto, a habilitacdo da contratada ndo comporta

reparo.

18 Peca 65, p. 10.
'® peca 95, p. 74/78.
7 Peca 17, p. 13.
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Por fim, no que respeita a parcialidade do instrumento, valho-me das
consideragdes do setor técnico (pega 83, p. 3):
...a0 contrario do afirmado [pela representante], resta claro que a situagéo
retratada pelos documentos das empresas ¢é diferente. Enquanto a
representante apresentou atestados sem a indicagcao dos servigos
prestados até a data da sua emissdo (peca 08), a MS lluminagéo trouxe

atestado onde foi especificado o quantitativo efetivamente realizado (peca

09), sendo este documento idéneo para a comprovacéo exigida pelo edital.
Ratificando o acerto das conclusdes técnicas, o Ministério Publico

ponderou que (peca 86, p. 2):

...0s atestados apresentados pela representante ndo continham a indicagdo
dos servigos prestados até a data da sua emissdo (peg¢a 08), enquanto a
MS lluminacdo apresentou atestado com especificacdo do quantitativo
efetivamente realizado (pega 09), sendo este documento idéneo para a

comprovagao exigida pelo edital...

Relativamente a parcialidade do Atestado, portanto, a insurgéncia da

representante também nao procede.

2.3. A titulo informativo, reitero que em 23/12/2020 o procedimento
foi homologado e o objeto adjudicado a empresa MS lluminacdo e Eletricidade
EIRELI (peca 19, p. 43), bem como que o contrato ja foi celebrado e esta em vigor
desde 30/12/2020 (peca 68).

3. Em face do exposto, VOTO no sentido de que este Tribunal Pleno
julgue improcedente o objeto desta Representagdo, proposta por Illumiterra

Construgdes e Montagens Ltda. em face do Municipio de Sdo José dos Pinhais.

Apos o transito em julgado, encaminhem-se a Diretoria de Protocolo,
para encerramento e arquivamento, com fulcro nos arts. 168, VII, e 398, § 3°, ambos

do Regimento Interno deste Tribunal.

VISTOS, relatados e discutidos,
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ACORDAM

(O MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro IVENS
ZSCHOERPER LINHARES, por unanimidade, em:

I- Julgar improcedente o objeto desta Representacéo, proposta
por llumiterra Constru¢cdes e Montagens Ltda. em face do Municipio de Sao José

dos Pinhais; e

[I- encaminhar, apds o transito em julgado, a Diretoria de Protocolo,
para encerramento e arquivamento, com fulcro nos arts. 168, VII, e 398, § 3°, ambos

do Regimento Interno deste Tribunal.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros NESTOR BAPTISTA,
ARTAGAO DE MATTOS LEAO, FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES,
IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS DO AMARAL e IVENS
ZSCHOERPER LINHARES

Presente a Procuradora Geral do Ministério Publico junto ao Tribunal
de Contas, VALERIA BORBA.

Plenario Virtual, 21 de julho de 2022 — Sessao Ordinaria Virtual n° 8.

IVENS ZSCHOERPER LINHARES
Conselheiro Relator

FABIO DE SOUZA CAMARGO
Presidente
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