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PROCESSO N¢: 836962/23
ASSUNTO: REPRESENTAGAO DA LEI DE LICITACOES
ENTIDADE: SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA PUBLICA

INTERESSADO: ESTADO DO PARANA, FRANCO GIAFFONE, HUDSON
LEONCIO TEIXEIRA, JOSE CLAUDIO MANESCO, MKU
LIMITED, SECRETARIA DE ESTADO DA SEGURANCA
PUBLICA, SINDICATO NACIONAL DAS INDUSTRIAS DE
MATERIAIS DE DEFESA - SIMDE

ADVOGADO / . ]
PROCURADOR JOSE CLAUDIO MANESCO, NILSON SOILET CARMINATI
RELATOR: CONSELHEIRO IVAN LELIS BONILHA

ACORDAO N° 428/25 - Tribunal Pleno

Representacdo da Lei de Licitagdes. Coletes
balisticos. Contratacdo por adesdo a ata de
registro de pregos. Rescisdo amigavel do contrato.
Perda do objeto. Manifestagbes uniformes.
Arquivamento.

1 RELATORIO

Trata-se de Representacdo da Lei de Licitagdes, com pedido
cautelar, encaminhada pelo Sindicato Nacional das Industrias de Materiais de
Defesa — SIMDE, em virtude de supostas ilegalidades existentes no ato
administrativo exarado pelo Diretor Geral de Gestdo Estrutural da Secretaria de
Estado da Seguranga Publica do Parana' e pelo Secretario de Estado da Segurancga
Publica do Parana - SESP-PR? quanto aos procedimentos adotados no Protocolo
n.° 21.361.470-3.

O representante argumentou que, em 21/11/2023, foi realizada
solicitacdo de excepcionalidade para a adesao a ata de registro de pregos oriunda
do Edital de Pregdo Eletrénico Internacional n.° 10.163/2023 - Processo
Administrativo n.° E:02100.0000000112/2023 do Estado de Alagoas, concernente a
aquisicao de coletes balisticos nivel IlI-A (“Ata de Alagoas”), para o Estado do

Parana.

" Maj. Cecilio Campiolo Luz.
2 Cel. Hudson Ledncio Teixeira.
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Asseverou que o pedido de excepcionalidade para aquisicao de
7.940 (sete mil, novecentos e quarenta) coletes balisticos pelo valor unitario de
R$ 2.061,16 (dois mil, sessenta e um reais e dezesseis centavos), numa operagao
total de R$ 16.365.610,40 (dezesseis milhdes, trezentos e sessenta e cinco mil,
seiscentos e dez reais e quarenta centavos), teve como justificativa o fato de que
cerca de 8.000 (oito mil) coletes venceriam em 2024, sem que se informasse sequer

o prazo de vencimento de tais coletes para se avaliar a urgéncia na aquisigao.

Alegou que o Secretario de Estado da Seguranga Publica do Parana
citou a existéncia do Pregao Internacional — Pregdo SESP-PR n.° 968/2023, para a
aquisicao de 16.237 (dezesseis mil, duzentos e trinta e sete) coletes, programado
inicialmente para 20/12/2023, tendo sido suspenso e postergado para 23/01/2024,
sob o argumento de que, como tal certame precisaria de “analises sob a odtica
juridica” e “ajustes”, a adesao a ata seria a forma encontrada para garantir o
fornecimento dos coletes; tal circunstancia significaria que o pedido da SESP-PR
esta fundamentado na prépria presungédo de que o Estado publicou um edital sujeito

a questionamentos.

Afirmou que em 30/11/2023, sem a existéncia de parecer juridico ou
técnico que desse suporte a aludida despesa de natureza relevante, o Governo do
Parana autorizou referida adesao; que, no entanto, as razées para a adesao nao se

sustentam.

Aduziu que houve violagdo de principios norteadores das
contratagdes administrativas € o seu uso equivocado como justificativa para a

aquisigcao publica.

Afirmou que o Estado do Parana justificou a adesdo a Ata de
Alagoas por haver macula juridica no Pregdo SESP-PR n.° 968/2023; que, porém,
sob o olhar do 6rgéo que conduz tal pregao, seu edital, além de maduro, tem base
coerente com o ordenamento juridico. Neste sentido, afirmou o representante que
nao podem existir no ordenamento duas situagdes contraditérias de uma mesma

esfera, havendo, portanto, vicio de motivo.

Sustentou que a Ata do Estado de Alagoas nao pode ser utilizada,

haja vista que difere das especifica¢gdes técnicas do edital, sendo por isso produtos
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distintos; que, se fosse o caso de contratacdo emergencial, a Lei de Licitagcdes prevé
que a ata de adesao nao seria 0 mecanismo a ser utilizado, o que atrai o vicio de

objeto e de finalidade ao ato ora contestado.

Mencionou que os atos administrativos em analise refletem a falta de
planejamento do orgado contratante e a auséncia de diagndsticos técnicos,
econdmicos, pesquisas de mercado e estudos prospectivos, a fim de orientar a
escolha das politicas publicas, demonstrando a ineficiéncia da Administracédo; que
deveria haver a “estimativa de impacto orgcamentario” e a “declaracao atestando que
a nova despesa conta com saldo de dotagao e de firme e consistente expectativa de
suporte financeiro e mais: tal iniciativa se conforma as orientagcbes do Plano

Plurianual e da Lei de Diretrizes Or¢gamentarias”.

Expds que houve autorizacdo de adesdo a uma ata que tem prazo
de entrega de produtos em 150 (cento e cinquenta) dias, ou seja, 60 (sessenta) dias
a mais que o prazo de entrega do Pregao SESP-PR n.° 968/2023; que nao ha
nenhuma motivacdo nem parecer técnico ou juridico como suporte a aquisigao

excepcional dos coletes.

Argumentou que a adesao a Ata de Alagoas resultara na compra de
coletes fabricados por licitante estrangeira, o que contribuira para que se concretize
a desvalorizagcao da empresa brasileira e a ndo protecado do mercado nacional e do

desenvolvimento nacional sustentavel.

Acerca da necessidade de concessao da tutela de urgéncia para
suspensao da adesao a Ata de Registro de Pregos do Pregéo Eletrénico de Alagoas,
argumentou que o fumus boni iuris e o periculum in mora restam configurados, haja
vista que se demonstrou a plausibilidade das suas alegag¢des e que a adesao a Ata
de Alagoas “pode vir a chancelar uma iminente contratagao dissonante aos ditames
legais, bem como o impedimento da selecdo de proposta mais vantajosa a

Administracio”.

Por fim, formulou os seguintes pedidos:
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a. 0 juizo positivo de admissibilidade da pretensao
pela Presidéncia desta e. Corte de Contas;

b. o deferimento de medida cautelar de suspensao
a adesdo a Ata de Registro de Precos do Pregao
Eletrénico de Alagoas até a decisdo final a ser
proferida;

c. a submissao do processo ao Pleno do Tribunal
de Contas, para que seja determinada a apuragao
dos fatos;

d. o encaminhamento dos autos aos Orgdos
Técnicos, para atendimento das diligéncias
internas que o(a) Relator(a) julgar necessarias;

e. apos a realizagao das diligéncias, a citagédo e a
abertura do prazo para todos os denunciados
apresentarem suas alegacgdes / defesa;

f. vista a Auditoria e, em seguida, ao Ministério
Puablico de Contas para, apos a instrugédo do feito,
manifestarem-se quanto ao prosseguimento ou
ndo da dendncia com a sua conversdao em
processo administrativo;

g. requisicdo ao Orgdo Contratante da relacéo de
todos os coletes que vencerao ao longo do ano de
2024, indicando a data de expiragdo de seu prazo
de validade de modo a este Tribunal de Contas
avaliar a decisao de adesao a Ata na antevéspera
da realizagao de um certame;

h. Por fim, aguarda-se o reconhecimento das
irregularidades e ilegalidades praticadas, assim
como pela determinagao de desfazimento dos atos
praticados até o momento, sem prejuizo da
apuragdo de responsabilidades dos agentes
atuantes no procedimento licitatério.

Por meio do Despacho n.° 8/24-GCILB (peg¢a 17), determinei a
intimacao do Sindicato Nacional das Industrias de Materiais de Defesa — SIMDE e do
Sr. José Claudio Manesco, subscritor da exordial, para que regularizassem a
representagdo processual. Em atendimento, houve a juntada da procuragdo de
pecas 22/23.

Na sequéncia, determinei a oitiva prévia da representada, nos
termos do Despacho n.° 100/24-GCILB (peca 26).

Em resposta (pega 33), a SESP-PR informou que a adesdo a ata

questionada na presente Representacao resultou em uma economia global de mais
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de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais) em relagdo ao segundo melhor preco

obtido, conforme pesquisa de precos realizada no EP n.° 21.426.622-9.

Quanto a auséncia de indicacdo pormenorizada do quantitativo de
coletes balisticos, informou que é dado sensivel e sigiloso, conforme a Resolugao
SESP n.° 192/2018.

Asseverou que o Governador do Estado, enquanto autoridade
maxima do Poder Executivo Estadual, € competente para excepcionalizar a adesao
a ata de registro de pregos oriunda do Edital de Pregao Eletronico Internacional n.°
10.163/2023 — Processo Administrativo n° E:02100.0000000112/2023 do Estado de
Alagoas, concernente a aquisigao de coletes balisticos nivel IlI-A (“Ata de Alagoas”)
— para o Estado do Parana, por ato de gestdo discricionario, sujeito a sua
conveniéncia e oportunidade. Enfatizou tratar-se de uma regra de gestéo, a qual ndo

depende de prévia analise juridica como condigao de validade.

Afirmou que o tema “validade dos coletes balisticos” representa
ponto sensivel a Administracdo Publica paranaense, devido ao elevado risco

decorrente de eventual desabastecimento.

Ainda, destacou que as consequéncias praticas de eventual
vencimento de coletes balisticos, sem a devida substituicdo, vulneram os
profissionais de seguranga publica, “pois mesmo que o colete balistico vencido nao
perca, imediatamente, sua capacidade operacional, é necessario aventar o
agravamento da percepgao subjetiva de risco, pelo préprio profissional de seguranca
publica. Em uma atividade extremamente estressante e de risco, esse fator
psicoldgico tem o condédo de, conforme regras de experiéncia comum (Art. 375,

CPC), afetar negativamente tal profissional”.

Por fim, assegurou que em anos anteriores, conforme certificado
pela Procuradoria-Geral do Estado do Parana (PGE), o Poder Executivo “amargou
uma série de condenacbdes por danos morais, em favor de profissionais de
seguranga publica que pleitearam indenizacdo, em razdo da nao substituicdo de

coletes balisticos vencidos”.

Em nova manifestacdo (peca 41), datada de 26/02/2024, a

representante afirmou ter tomado conhecimento de que o produto MKS6302, objeto
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da aquisicdo do Edital de Pregao Eletrénico Internacional n.° 10.163/2023 -
Processo Administrativo n.° E:02100.0000000112/2023 junto ao Estado de Alagoas,
e objeto da adesdo do Estado do Parana, teve a sua Certificagcdo NIJ 0101.06
“suspensa” junto ao orgao certificador NIJ (National Institute of Justice), certificagao
esta que é o requisito técnico principal - e insubstituivel - para que o licitante fosse

habilitado junto aquele certame.

Diante das novas informag¢des acerca da suspensao dos coletes
pelo o6rgdo certificador, exarei o Despacho n.° 269/24 (peca 42), mediante o qual
determinei a intimacdo da SESP-PR para que se manifestasse sobre a higidez
técnica e seguranga dos coletes balisticos adquiridos mediante adesao. Além disso,
solicitei mais esclarecimentos sobre eventual suspensao técnica que pudesse afetar

a qualidade, seguranga e desempenho dos equipamentos.

Em resposta (peca 45), a SESP-PR aduziu que o contrato foi
firmado em 19/12/23, mas o prazo de entrega do objeto era de 150 (cento e
cinquenta) dias, contados do efetivo recebimento da Ordem de Fornecimento. Neste
sentido, esclareceu que o inicio do prazo de entrega do produto ainda nao teria
iniciado, uma vez que nem ao menos havia sido realizado o recebimento provisorio

deste pelo fiscal do contrato, na forma do item 6.3 do Termo de Referéncia.

Informou que, ao ter noticia da suspensdao do produto, a SESP
notificou a empresa contratada para esclarecer sobre as razdes da suspensao e
perspectivas para regularizagdo. A empresa, por sua vez, esclareceu que, em abril
de 2023, o National Institute of Justice (NIJ) conduziu testes nas instalagées da MKU
LIMITED para o modelo MKS-6302, sem identificar falhas de perfuragcdo. Contudo,
em outubro de 2023, durante inspeg¢dao de construcdo, constatou-se que uma
amostra apresentava uma lamina de polietileno montada de maneira invertida.
Aduziu, ainda, que em decorréncia dessa constatacdo, o NIJ suspendeu

temporariamente a producédo e demandou a implementacdo de medidas corretivas.

Asseverou que, em janeiro de 2024, a MKU revisou seus

procedimentos e adotou as correcdes, as quais foram aprovadas pelo NIJ.
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Informou que a empresa MKU, apds validagdo das corregoes,
reintegrara o modelo MKS-6302 a lista de produtos em conformidade até margo de

2024, o qual passara ao status de “Ativo”.

Destacou que a contratada também recebeu notificagdes formais da
Policia Militar do Estado de Sao Paulo, sendo estas respondidas com a previsao de

regularizacao até o final de margo.

Por fim, ressaltou que o National Institute of Justice — NIJ
recomendou que “os policiais e agentes penitenciarios que atualmente usam este
modelo de armadura s&o incentivados a continuar a usa-lo durante este periodo de
suspensao”. Tal informacéo, segundo a SESP-PR, seria um indicativo acerca “da

qualidade, seguranga e desempenho do produto MKS-6302”.

Por meio do Despacho n.° 362/24 (peca 49), a Representacao foi
recebida para analisar se a adesdo ao Pregao Eletrbnico Internacional
n.° 10.163/2023 do Estado de Alagoas atendeu a todos os requisitos legais,
especialmente no que diz respeito a demonstragcao de necessidade da contratacao,
uma vez que: a) ja havia certame em curso para a aquisicdo de mesmo objeto;
b) ndo ha informacgdes claras quanto as datas de vencimento dos coletes balisticos
atualmente em uso pelos profissionais; e ¢) ndo é nitida a alegada urgéncia na
aquisi¢ao, uma vez que a entidade firmou um contrato com prazo de 5 meses para

seu inicio.

O pleito cautelar também foi deferido, para suspender, no estado em
que se encontrava, o Contrato de Compra n.° 1228/2023 firmado entre o Estado do

Parana e a empresa MKU Limited em 19/12/2023, até ulterior julgamento de mérito.

Por conseguinte, foram citados a Secretaria de Estado da
Segurancga Publica do Parana — SESP-PR, o Cel. PM Hudson Lebncio Teixeira,
representante legal da SESP-PR, e a empresa MKU Limited, por seu representante

legal Sr. Franco Giaffone.
A deciséao foi homologada pelo Acérdao n.° 896/24-STP (pega 57).

As defesas foram juntadas as pecas 61/62 e 68.
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A 62 Inspetoria de Controle Externo, pela Informagao n.° 18/24 (peca
72), opinou “pelo arquivamento do processo, devido a perda superveniente do
objeto, tendo em vista a rescisdo do Contrato n. ° 1228/2023, em 07/06/2024, entre
o Estado do Parana e a empresa MKU Limited, sem prejuizo de recomendar, ante as

irregularidades noticiadas:”

1. Aplicar a multa prevista no art. 87, IV, 'g', da
LC/PR 113/05, ao MAJ. QOPM Cecilio Campiolo
Luz, Diretor Geral de Gestao Estrutural da
Secretaria de Estado da Seguranca Publica, e ao
CEL. PM PR RR Hudson Leb6ncio Teixeira,
Secretario de Seguranca Publica do Estado do
Parana, referente aos procedimentos adotados no
Protocolo n.° 21.361.470-3, em razdo de infracao
ao §5°, art. 53 da Lei n.° 14.133/2022, o paragrafo
unico, art. 38 da Lei n.° 8.666/93, por dar
prosseguimento ao certame sem o devido parecer
juridico/parecer técnico, sem o devido controle
prévio de legalidade mediante analise juridica da
contratacio.

A Coordenadoria de Gestao Estadual, por seu turno, concluiu pela
“procedéncia da presente Representacao, tendo em vista a ocorréncia de violagcao
aos artigos 53, 72 e 73, da Lei Federal n°® 14.133/21 e artigo 16 do Decreto n°

11.462/23”, com “aplicagao de multa administrativa, prevista no art. 87, IV, “g”, da Lei
Complementar n° 113/05, aos representados Maj. Cecilio Campiolo Luz (Diretor-
Geral de Gestao Estrutural da Secretaria de Estado da Seguranga Publica) e Cel.
Hudson Ledncio Teixeira (Secretario de Estado da Seguranga Publica)” (Instrugéo

n.° 865/24, pega 73).

As pecas 76/77, o Estado do Parana peticionou requerendo “seu
ingresso no feito na qualidade de terceiro, bem como o arquivamento do processo,
tendo em vista a desnecessidade de novo parecer juridico em caso de adeséao a ata
de registros de prego seguindo as minutas padronizadas previamente aprovadas

pela Procuradoria-Geral do Estado”.

Na sequéncia, o Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas

opinou “pela procedéncia parcial da presente Representagdo, com a aplicacdo da
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multa administrativa aos Srs. Maj. Cecilio Campiolo Luz (Diretor-Geral de Gestao
Estrutural da Secretaria de Estado da Seguranca Publica) e Cel. Hudson Ledéncio
Teixeira (Secretario de Estado da Seguranga Publica)”, nos termos do Parecer
n.° 924/24 (peca 78).

Diante do peticionamento do Estado do Parana, os autos retornaram
a 62 ICE, que se manifestou “pelo arquivamento do processo, devido a perda do

objeto, sem aplicagdo de multa administrativa (...)” (Instrugdo n.® 14/24, peca 82).

A Coordenadoria de Gestdo Estadual opinou pelo arquivamento da
demanda, afastando, também, a multa anteriormente sugerida, “uma vez que os
gestores ndo foram negligentes ao dispensarem o parecer juridico, visto que
seguiram orientacdo prevista em normativa interna que, por determinagdo do
Procurador-Geral do Estado, dispensa, no caso em tela, a remessa dos autos a
PGE/PR” (Instrugao n.° 1072/24, peca 83).

Por fim, o Ministério Publico junto ao Tribunal de Contas, da mesma
forma, sugeriu o arquivamento da Representagdo, “em virtude da perda

superveniente de objeto sinalizada neste parecer” (Parecer n.° 1297/24, pega 84).

E o relatério.

2 FUNDAMENTAGAO E VOTO

Com razao a unidade técnica e o 6rgao ministerial.

Segundo relatado, o expediente versa sobre solicitagcdo de
excepcionalidade para a adesao a ata de registro de pregos oriunda do Edital de
Pregao Eletrdnico Internacional n.° 10.163/2023 — Processo Administrativo n.°
E:02100.0000000112/2023 do Estado de Alagoas, concernente a aquisicdo de

coletes balisticos nivel llI-A (“Ata de Alagoas”), para o Estado do Parana.

Em defesa (pega 61), contudo, restou informado que o Contrato
n.° 1228/2023, objeto da Representacdo, foi rescindido amigavelmente,
“Considerando a suspensao cautelar do Contrato determinado por esta Egrégia
Corte, além da manutencdo do status “suspenso” do colete balistico MKS 6302,

junto ao 6rgao certificador NIJ (National Institute of Justice)”.
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Nesse caso, uma vez rescindido o contrato, resta sem objeto a
demanda, nao se vislumbrando irregularidades ou situagées que configurem dano

ao erario.

Sobre a alegada ofensa ao artigo 53° da Lei n.° 14.133/21 e ao
artigo 16* do Decreto n.° 11.462/23, decorrente da auséncia de parecer técnico
anterior a adesdo a ata de registro de precos, verifico que o Estado do Parana
esclareceu como ocorreu o procedimento, afastando a suposta ilegalidade. Foi
informado, nesse ponto, que a falta de remessa ao setor juridico observou, a época,
a Resolugao n.° 039/2019, o Decreto Estadual n.° 10.086/2022, a Lei Estadual n.°
15.608/2007 e o Decreto n.° 3.203/2015.

A respeito da auséncia de ilegalidade, a Instrugdo n.° 1072/24-CGE
(peca 83):

Nos termos do Decreto Estadual n°® 10.086/2022, a
analise juridica dos processos licitatérios podera ser
dispensada em hipéteses previamente definidas em
ato do Procurador Geral do Estado, ou, ainda, se
forem utilizadas minutas padronizadas de editais e
instrumentos de contrato, convénio, ou outros
ajustes.

Em complemento ao que dispée o Decreto n°
10.086/2022, o Decreto n°® 3.203/2015, por sua vez,

3 Art. 53. Ao final da fase preparatoria, o processo licitatério seguira para o 6rgdo de assessoramento juridico da Administragao,
que realizara controle prévio de legalidade mediante andlise juridica da contratacao.

§ 1° Na elaboragdo do parecer juridico, o 6rgdo de assessoramento juridico da Administragédo devera:

| - apreciar o processo licitatério conforme critérios objetivos prévios de atribuicdo de prioridade;

Il - redigir sua manifestacdo em linguagem simples e compreensivel e de forma clara e objetiva, com apreciacdo de todos os
elementos indispensaveis a contratagdo e com exposi¢do dos pressupostos de fato e de direito levados em consideragdo na
analise juridica;

Il - (VETADO).

§ 2° (VETADO).

§ 3° Encerrada a instrugcdo do processo sob os aspectos técnico e juridico, a autoridade determinara a divulgacao do edital de
licitagdo conforme disposto no art. 54.

§ 4° Na forma deste artigo, o 6rgdo de assessoramento juridico da Administragdo também realizara controle prévio de
legalidade de contratagdes diretas, acordos, termos de cooperagéo, convénios, ajustes, adesdes a atas de registro de precos,
outros instrumentos congéneres e de seus termos aditivos.

§ 5° E dispensavel a analise juridica nas hipéteses previamente definidas em ato da autoridade juridica méaxima competente,
que devera considerar o baixo valor, a baixa complexidade da contratagdo, a entrega imediata do bem ou a utilizagdo de
minutas de editais e instrumentos de contrato, convénio ou outros ajustes previamente padronizados pelo érgdo de
assessoramento juridico.

4 Art. 16. O SRP podera ser utilizado nas hipéteses de contratagao direta, por inexigibilidade ou por dispensa de licitagdo, para
a aquisicéo de bens ou para a contratagcéo de servigos por mais de um 6rgéo ou uma entidade.

§ 1° Para fins do disposto no caput, além do disposto neste Decreto, serdo observados:

| - os requisitos da instrugéo processual previstos no art. 72 da Lei n® 14.133, de 2021;

Il - os pressupostos para enquadramento da contratagé@o direta, por inexigibilidade ou por dispensa de licitagdo, conforme
previsto nos art. 74 e art. 75 da Lei n°® 14.133, de 2021; e

Il - a designacao da comissao de contratagdo como responsavel pelo exame e julgamento dos documentos da proposta e dos
documentos de habilitagdo, nos termos do disposto no inciso L do caput do art. 6° da Lei n® 14.133, de 2021.

§ 2° O registro de pregos podera ser utilizado na hipétese de contratagdo direta, por inexigibilidade de licitagdo, para a
aquisicao, por forga de decisao judicial, de medicamentos e insumos para tratamentos médicos.
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regula as minutas padronizadas, nos termos do seu
art. 5°, caput:

Art. 5.° Com a utilizagdo da minuta padronizada,
fica dispensada a remessa dos autos a
Procuradoria Geral do Estado ou a Assessoria
Juridica responsavel especificamente para a sua
analise.

Como bem trazido pelo Estado do Parana, de fato,
o artigo 5° do Decreto n° 3.203/2015 previu
expressamente que, em caso de minutas
padronizadas, nao ha necessidade de
encaminhamento a Procuradoria-Geral do Estado
Ou a assessoria juridica competente.

Ainda, no que se diz respeito a adesao a atas de
registro de precos, a minuta padronizada foi
formalizada por meio da Resolugdo-PGE n°
39/2019, que assim dispde:

Art. 1° Aprovar 02 (duas) listas de verificagao
padronizadas, as quais se enquadram na categoria
de "outras minutas", prevista no artigo 8°, inciso lll e
§ 3°, da Resolucao n° 41/2016-PGE, sendo:

I- Dispensa de licitagdo para aquisicdo de bens ou
contratacdo de servicos de baixo valor com
fundamento no art. 34, Il, da Lei Estadual n.°
15.608/20007; e

II- Adesao a ata de registro de precos;

Desta maneira, no caso das adesbdes as Atas de
Registro de Precgo, apesar de ndo haver, conforme
bem explicado pela parte, competéncia atribuida
pela Lei Federal n.° 8.666/1993 ou pela Lei
Estadual n.° 15.608/2007 a PGE para realizacao de
analise, o Procurador-Geral do Estado editou a
Resolucdo n.° 039/2019, aprovando lista de
verificacdo para auxiliar nos procedimentos, motivo
pelo qual a ndo realizagdo de parecer juridico, em
verdade, ndo se mostra como ato ilegal cometido,
posto que incabivel.

Nesse contexto, considerando a rescisdo amigavel do Contrato
n.° 1228/2023, e inexistindo outras irregularidades verificadas nos autos, entendo
pelo arquivamento da demanda, diante da perda do objeto.

Diante do exposto, VOTO pelo encerramento da presente

Representagao da Lei de Licitagbes, diante da perda de objeto.
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Apos o transito em julgado da decisdo, encaminhem-se os autos a

Diretoria de Protocolo para arquivamento.

VISTOS, relatados e discutidos,

ACORDAM

OS MEMBROS DO TRIBUNAL PLENO do TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DO PARANA, nos termos do voto do Relator, Conselheiro IVAN LELIS
BONILHA, por unanimidade, em:

| — Determinar o encerramento da presente Representacdo da Lei

de Licitagoes, diante da perda de objeto;

Il — determinar, apds o transito em julgado, a remessa dos autos a

Diretoria de Protocolo para arquivamento.

Votaram, nos termos acima, os Conselheiros FERNANDO
AUGUSTO MELLO GUIMARAES, IVAN LELIS BONILHA, JOSE DURVAL MATTOS
DO AMARAL, FABIO DE SOUZA CAMARGO, MAURICIO REQUIAO DE MELLO E
SILVA e AUGUSTINHO ZUCCHI

Presente o Procurador-Geral do Ministério Publico junto ao Tribunal
de Contas, GABRIEL GUY LEGER.
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IVAN LELIS BONILHA
Conselheiro Relator

IVENS ZSCHOERPER LINHARES
Presidente



